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STUDIE A CLANKY

SLOVENSKE ARCHIVNICTVI V LETECH 1919-1939
Z POHLEDU MINISTERSTVA SKOLSTVI A NARODNI OSVETY
V PRAZE

VACSLAV BABICKA

Babicka, V.: Slovak Archives in Years 1919-1939 from the Point of View of the Ministry
of Education and National Culture in Prague. Slovenska archivistika. Vol XL, No 2, 2005,
p. 3-38.

After the origin of Czechoslovakia in 1918 there existed county and mine archives in
Slovakia as the state and municipal archives, archives of nobility, churches, and
archives of cultural institutions. The Ministry of Education and National Culture in
Prague appointed the state inspector for archives and libraries in Slovakia prof. dr.
Vaclav Chaloupecky who suggested the new organization of state archives. There was
brought off just one point of his proposal — the origin of Land Archives in Bratislava
in 1927. That is why there was not realized archival separation with Hungary. The
state also took archives of country estates taken into possession at the land reform.

Slovak archives. Organization. History.

PhDr. Vécslav Babi¢ka, odbor archivnej spravy Ministerstva vnutra Ceskej republiky, Milady
Horékovej 133, 160 00 Praha 6

V roce 1986 jsem publikoval ve Slovenské arch1V1stlce ¢lanek Archiv Minis-
terstva vnitra a archivy na Slovensku 1918-1938,' v némz jsem na zakladé pra-
meni z archivnich fondii Ministerstvo vnitra a Archivni registratura, uloZenych
v Narodnim archivu v Praze, vyliCil, jaky zajem ¢i nezajem projevovalo prvo-
republikové Ministerstvo vnitra a jeho archiv o slovenské archivnictvi. Dotkl
jsem se tehdy i kompetenénich sporti, které o fizeni archivnictvi vedlo Minister-
stvo vnitra s Mlmsterstvem Skolstvi a narodni osvéty a které podrobné popsal
Zdengk Samberger Z vykladu bylo ziejmé, ze relevantni dokumenty ilustrujici
stav a vyvoj slovenského archivnictvi musi byt ulozeny i v archivnim fondu
Ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty (ndzev ministerstva se zkracoval
MSANO, jeho archivni fond ma znaéku MS). Jiz tehdy jsem mél v umyslu na-
psat pendant k ¢lanku ve Slovenské archivistice a vylicit, jak se na pomery ve
slovenském archivnictvi divalo MSANO, aviak pro fadu jinych tkoldi i zajmi

> Slovenska archivistika 21, 1986, 1, 5. 54-72.
Samberger, Zdenék: Ceskoslovenské archivnictvi po roce 1918. Stav a organiza¢ni vyvoj.
SAP 18, 1968, s. 3-85.



jsem se k tématu dlouho nedostal. Az kdyz jsme si v roce 2004 pripominali 50
let od priijeti prvniho vladniho natfizeni o archivnictvi a 30 let od schvaleni prvni-
ho ¢eského archivniho zédkona, uznal jsem svij stary vnitini dluh a vratil jsem se
k tomuto historickému tématu, které se ukazalo byt podlozeno jesté bohatsi pra-
mennou zakladnou nez vztahy Ministerstva vnitra ke slovenskému archivnictvi.
Ptedkladam zde vysledky svého badani formou ¢lanku a dokumentarni ptilohy,
pii¢emZ jsem si védom, ze nepodavam svym slovenskym kolegim vyCerpavajici
informaci o pramenech k dé€jindm slovenského archivnictvi ve fondu MS, nybrz
7e fada detailil, zejména pro dé€jiny nékterych archivil a archivnich fondd, teprve
cekd na vyuziti specialisty, ktefi jsou schopni hodnotu téchto pramenti 1épe po-
soudit a vyuZit.

Po vzniku Ceskoslovenské republiky vznikl pfi MSANO poradm archivni
sbor,? ktery se zabyval Fizenim a organizaci archivnictvi v novém statd a nutny-
mi opatienimi k ochrané a zachrané archivli. Na prvni schtizi 25. ledna 1919 ne-
bylo slovenské archivnictvi nijak zastoupeno, pouze byl pfitomen dr. Albert Pra-
zak za slovenské oddéleni MSANO. Slovenskou problematiku v§ak na jednani
vnesl prof. Kamil Krofta, ktery se zminil o potiebach slovenského archivnictvi,
zejména o nutnosti sestavit piehled slovenskych archivii a o potiebé vyslat na
Slovensko n&jakého archivniho odbornika. Jan Bedfich Novak navrhl, aby byl
na Slovensko vyslan dr. Vaclav Chaloupecky, ale ndvrh stahl zpét, kdyz se sbor
usnesl, ze bude o véci jednat teprve, az bude mit k dispozici vice informaci. Na
druhé schiizi 21. unora 1919 jiz bylo konstatovano, Ze byl zpracovan seznam
zupnich a méstskych archivii na Slovensku. Zaroven bylo usneseno, aby do
funkce archivniho inspektora na Slovensku byl doporucen dr. Chaloupecky. Dr.
Chaloupecky projevil zdjem o toto misto v dopise Jaroslavu VIckovi, ktery mél
na MSANO na starosti zaleZitosti slovenské kultury, a jeho ambice mu poméhal
prosadit i jeho prltel Josef Borovicka, zaméstnany v archivnim referatu
MSANO. Svou roli pfi rozhodovani mozna hréla i skute¢nost, ze manZelka dr.
Chaloupeckeho byla Slovenka. Na tfeti schizi dne 8. bezna 1919 jiz prof.
Krofta sdélil, Ze ministr Vavro Srobér vyslovil se ziizenim a obsazenim archiv-
niho 1nspekt0ratu na Slovensku zasadni souhlas a pozadal o zaslani pisemného
navrhu. Néaklady na zfizeni archivniho inspektoratu a jeho potieby jiz byly za-
¢lenény do statniho rozpoctu. Na ¢tvrté schiizi 11. dubna 1919 (pravdépodobné
posledni) referoval prof. Krofta o slovenském archivnim inspektoratu a precetl
dopis ministerského feditele Antonina Stefanka, ktery v zastoupeni ministra Sro-
bara oznamoval, ze dr. Chaloupecky bude jmenovén archivnim mspektorem pro
Slovensko nejspise od 1. Gervna 1919. Dekret MSANO o jmenovani statniho
inspektora archivii a knihoven na Slovensku dr. Vaclava Chaloupeckeho byl
skute¢nd vydan 12. kvétna 1919 pod ¢&. j. 14704/19" a dr. Chaloupecky byl primo
pridélen ministrovi pro spravu Slovenska. Dr. Chaloupecky nejprve uradoval
v Bratislavé na adrese Konventna 1 (téz FrantiSkanské namésti 1 — frantiskansky

Protokoly schiizi poradniho archivniho sboru piti MSANO jsou ulozeny v NA, MS, sign.
2 30 Archivy, ¢.j. 3527/19, kart. 3229.

Jmenovani dr. Chaloupeckeho bylo zvefejnéno v Uradnych novinach ze dne 1. ledna 1920
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klaster), pozdéji mél archivni inspektorat kancelat v Torokove 2. Dr. Chaloupec-
ky tak mél dvoji podrlzenost a odborné tkoly mu ukladala dvé ministerstva.

Informace, o néz se opiral poradni archivni sbor MSANO, pochazely asi
z pera dr. Josefa Borovicky. Alespon na to ukazuje rozbor rukopisu nepodepsa-
ného pamétniho spisu o archivnictvi na Slovensku ze dne 29. ledna 1919, ktery
byl ur¢en jako podklad prof. dr. Jaroslavu VIckovi, $¢fovi slovenského oddelem
pii MSANO, pred jeho cestou na Slovensko v doprovodu ministra Habrmana.
Pamétni spis neni dillezity z hlediska faktografického, nebot’ neobsahuje zadna
osobni zji§téni ucinénd na misté, ale je zrcadlem védomosti, jaké meli ¢lenové
poradniho archivniho sboru v Praze o slovenském archivnictvi pii vzniku nové
republiky. Z ptehledu Zupnich archivi je patrné, Ze se ocekavalo stanoveni statni
hranice s Mad’arskem vice na jih, nez jak byla pozd¢ji urcena mirovou smlou-
vou. V tomto pamétnim spisu se také poprvé objevuje navrh na zfizeni ustfedni-
ho slovenského archivu v Bratislave.

Ve spisu neni ulozena cestovni zprava prof. VIcka, proto neni znamo, zda
navstivil néjaké slovenské archivy a v jakém stavu je shledal. Spiée je pravdé-
podobné, Ze navstéva archivi nebyla v programu jeho cesty a ze se archivni
problematiky dotklo pouze jednani s ministrem Srobarem a p¥islusnymi referen-
ty jeho ministerstva. Aktudlni zprdvy o stavu slovenskych archivii dostalo
MSANO az od dr. Chaloupeckého, ktery po jmenovani statnim inspektorem
archivt a knihoven pro Slovensko podnikl hned v ¢ervenci 1919 inspekéni cestu
do archivu mésta Trencina, do stoli¢niho archivu v Trenc¢in€, do meéstského ar-
chivu ve Zvolenu, do méstského archivu v Kosicich, do kapitulniho archivu
v Nitie, do stoliéniho archivu v Nitie, do stoli¢niho archivu v KoSicich, do archi-
vu mésta Kremnice a do archivu mésta Nitry. Dr. Chaloupecky tuto cestu jisté
podnikl proto, aby se osobné seznamil se stavem slovenského archivnictvi, ale
zaroven tim naznacil, jak bude vykonavat svou funkci statniho inspektora archi-
vl a knihoven. I v pfiStich letech podnikal z vlastni iniciativy cesty do sloven-
skych archivl a knihoven a vedle toho je navstévoval na pokyn MSANO, minis-
tra s plnou moci pro spravu Slovenska, Ministerstva zemédé€lstvi nebo jinych
ustfednich ufadt nebo v piipadech, kdy se v tisku objevily kritické zpravy o slo-
venskych archivech, a také na pozadani archivli samotnych. Dikladna znalost
slovenskych archivii mu umoziovala nejen fesit jejich konkrétni pozadavky
a problémy, ale zasvécené ptipravovat navrhy na organizaci slovenského archiv-
nictvi a na jeho odborny rist.

Jiz koncem roku 1919 ptedlozil dr. Vaclav Chaloupecky prvni navrh na novou
organizaci slovenského archivnictvi. Dr. Chaloupecky vysoce ocenoval sloven-
ské archivni bohatstvi uchované v archivech Zupnich, méstskych, cirkevnich
a Slechtickych. Zarover si byl védom fady nedostatkti v uloZeni zupnich archivi,
jejich zpracovani a personalnim obsazeni, pfi¢emz Zupni archivy bylo tieba po-
vazovat za patef slovenského statniho archivnictvi. Dr. Chaloupecky si soucasné
uvédomoval, ze naprava soucasného stavu nebude rychld, snadné ani lacina. Pro-
to vidél schiidné feseni v opusténi dosavadni organizace zupnich archivi a v je-

NA MS, sign. 30 Slovensko. Archivy, &. j. 581/19, kart. 3230.



jich centralizaci. V navrhu reorganizace zupnich archivii ze dne 5. prosince 1919
pocital na Slovensku s vytvofenim tfech statnich archivi se sidly v Bratislave,
Turéianském Sv. Martiné a Kosicich. Volba Bratislavy byla logicka — Bratislava
byla hlavni mésto Slovenska, sidlo univerzity a mnoha statnich ufadd. Volba
Turcianského Sv. Martina a KoSic vSak nebyla v navrhu odtivodnéna. Statni ar-
chiv v Bratislavé mél miti vyss$i postaveni jako jakysi archiv zemsky, ale ptisob-
nost statnich archivli ani jejich organizacni a fidici vazby nemohly byt detailné
promysleny, nebot’ dosud nebyla znama ptesnd podoba zemského a Zzupniho zii-
zeni.

Navrh dr. Chaloupeckého zaslal ministr s plnou moci _pro spravu Slovenska
dr. Srobar Ministerstvu vnitra a dr. Chaloupecky sdélil sviij navrh MSANO, kte-
ré jej postoupilo Ministerstvu pro sjednoceni zékonodarstvi a organizace spravy
a Ministerstvu vnitra a Zadalo, aby pii provadéni zakonl o Zupnim zfizeni se pfi-
hlizelo i k reorganizaci zupnich archivii. Pravdépodobné pro liknavost Minister-
stva vnitra se s timto navrhem dlouho nic nedé€lo. Dne 13. listopadu 1920 zaslal
dr. Chaloupecky sviij mirné pozménény navrh poslanci dr. Milanu Hodzovi
S prosbou aby jej pfedloiil jako rezoluci v rozpoétovém V}'/boru Poslanecké
archivil na stredmm a vychodnim Slovensku, které mély mit sidlo podle nového
navrhu v Banské Bystrici a v PreSove. Dr. Chaloupeck}'f si byl védom, Ze pro
soucasné ziizeni tfech statnich archivii nebude dost finan¢nich prostedk, a pro-
to pozadoval, aby pro zacatek byl zfizen alespon Statni archiv v Bratislava.’

Uceleny pohled na stav a dosavadni vyvoj slovenského archivnictvi podal dr.
Chaloupecky referentu Skolstvi a narodni osvéty v ufadu ministra s plnou moci
pro spravu Slovenska Antonu Stefinkovi dne 15. Gervence 1920 a potom
16. listopadu 1920 zaslal tuto zprdvu o Cinnosti stitniho inspektora archivii
a knihoven na Slovensku MSANO (piiloha). Tato zprava se stala spolu s navrhy
na reorganizaci slovenského archivnictvi podkladem pro sérii ¢lanka dr. Chalou-
peckého ve Slovenském denniku, v niz sezndmil slovenskou vetejnost se stavem
slovenskych archivii a s navrhy na jejich novou organizaci.®

3 NA, MS, sign. 30 Archivy. Slovensko, ¢j. 48319/19, kart. 3230.

Navrh na reorganizaci Zupnich archivii na Slovensku piedlozil dr. Chaloupecky dne
5. prosince 1919 ministrovi s plnou moci pro spravu Slovenska a dne 6. prosince 1919 jej
zaslal MSANO. Prvni spis ma €. j. 64242/19 a druhy spis €. j. 62025/19, pti¢emz prvni
spis mél ptvodné €. j. 62025/19, byl prid€len dr. Borovickovi a po ulozeni do spisovny
byl zapsan pod novym ¢. j. 64242/19. Ke druhému spisu byla omylem pfipojena pozdéjsi
ptiloha o rok mladsi, kterd patii k €. j. 76376/20, jak na spis poznamenal dr. Moravek.
Navrh z roku 1920 se v nékterych bodech 1isi od navrhu z roku 1919 a jeho $patnym zalo-
Zenim by mohl vzniknout dojem, Ze dr. Chaloupecky predlozil ve stejnou dobu dva odlis-
né navrhy na reorganizaci slovenského archivnictvi. Ve skutecnosti je druhy névrh poz-
dgjsiho data. NA, MS, sign. 30 Slovensko. Archivy, &. j. 62025/19 a 64242/19, Kart. 3230.
Dalsi spisy tykajici se organizace slovenského archivnictvi maji ¢j. 13989/20 a 76376/20
a jsou ulozeny rovnéz v kart. 3230. O téchto jednénich jsem se jiz zminil i v praci cit.
v pozn. 1 nas. 57-59.

Chaloupecky, Vaclav: Archivy na Slovensku a ich reorganizacia. Kulturna priloha Slo-
venského dennika 17. 3. 1921, 31. 3. 1921, 14. 4. 1921 a 21. 4. 1921. Chaloupeckého
zpréva je ulozena v NA, MS, sign. 30 Slovensko. Archivy, ¢j. 76376/20, kart. 3230.



Novym podnétem k prosazovani jeho zamérQ se slovenskym archivnictvim se
dr. Chaloupeckému stal ¢lanek Cudevita Kithna Archivy na vychodnom Sloven-
sku ve Slovenském Denniku ze dne 1. ledna 1921. Autor ¢lanku na zakladé své
zkuSenosti s patranim po dopisech J. A. Komenského v preSovskych archivech
seznamil slovenskou vefejnost s neutéSenym stavem vychodoslovenskych archi-
vt pokud $lo o jejich ulozeni, uspotadani a persondlni obsazeni a ohradil se proti
zamyslené centralizaci archivl, kterou chéapal jako svoz Zupnich, méstskych
a obecnich archivii na jedno misto. Pfimlouval se za obsazeni mist ve spravé
archivii odborniky, kterych vSak byl na Slovensku nedostatek, a proto piipoust¢l
i obsazeni téchto mist Cechy. V. Chaloupecky oznacil Kiihniiv pfistup za dile-
tantsky, ale pouzil jej jako podpirny argument pro prosazeni svych navrhii. Oba-
val se, Ze za souCasného stavu muze ve slovenskych archivech dojit k jesté
vétsim skodam, nebot’ pii neodborném zachazeni mohou byt archivy jesté vice
zptehazeny a jednotlivé archivalie zaSantroCeny, a proto zopakoval sviyj starsi
navrh, na n&jz ministr s plnou moci pro spravu Slovenska nereagoval, aby az do
vyfeSeni organizace a personalniho obsazeni byl zakazan pfistup do vefejnych
archivil s vyjimkou studia pro ufedni potfeby. MSANO tento navrh dr. Chalou-
peckého podpofilo a pozadalo ministra s plnou moci pro spravu Slovenska, aby
tomuto ndvrhu vyhovél a pfipadné aby povéfil statniho inspektora archivﬁ
a knihoven na Slovensku rozhodovanim o tom, komu bude pfistup do veiejnych
archivii umoznén.? Vysledek této intervence neni znam.

Od ledna roku 1921 piipravovalo MSANO konkrétni navrh na z¥izeni statniho
archivu v Bratislavé. Podle podkladd V. Chaloupeckeho byl autorem navrhu
pravdepodobne Jan Moravek a formulatné jej osobn& upravil ministr J. Susta.™
Naléhavost zfizeni statniho archivu v Bratislave vyplyvala z chystaného pievzeti
archivalii z Mad’arska v ramci archivni rozluky, potfeby fesit spravu zupnich
archivii na Slovensku a vytvotit v Bratislavé v ndvaznosti na Univerzitu Komen-
ského badatelské centrum pro vyzkum slovenskych dé¢jin. Celkovy organizacni
ramec slovenského archivnictvi pocital jesté se zfizenim statnich archivi v Pre-
Sové a Banske Bystrici, ale ponévadZ bylo ziejmé, Ze z financnich divodi ne-
bude mozno provest celkovou reorganlzac1 slovenského archivnictvi naraz, navr-
hovalo MSANO, jez se ke ziizeni statnich archivil na Slovensku samo hlas1lo
zalit prozatim alespon se ziizenim statniho archivu v Bratislavé. Ministr Susta
navrhoval jeho ndzev Statni historicky archiv pro Slovensko a jeho tkolem mélo
byt prevzeti archivnich fondl z archivni rozluky podle mirovych smluv, pievzeti
archivnich fondi zupnich archivi v Bratislavé, Trencin€, Nitfe, Zlatych Morav-
cich, Komarné a Ipolskych Sahach do konce Bachovy éry, pomoc spravnim ufa-
dum vyzkum d&jin Slovenska a dohled nad Zupnimi a ostatnimi archivy na Slo-
Vensku V referentském votu se predv1da1a namitka, ze MSANO t#sti archivni
organizaci v CSR, kdyz si viechny Verejne archivy na Slovensku podfizuje, za-
timco obdobné archlvy v Ceskych zemich jsou podfizeny Ministerstvu vnitra ¢i
jinym ministerstviim. Referent to obhajoval tim, Ze i jiné Ustavy, v Ceskych

NA MS, sign. 30 Slovensko. Archivy, ¢j. 6715/21, kart. 3230.
NA, MS, sign. 30 Bratislava. Archiv statni, ¢&j. 9819/21 35997/21 a 37488/21, kart. 3231.
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zemich podr1zene riznym ministerstviim, jsou na Slovensku podfizeny vylucné
MSANO a Ze podtizeni statniho archivu v Bratislavé MSANO je opodstatnéno
jeho prnnarmrn védeckym ucelem.

Diive nez MSANO stihlo zaslat sviij navrh presidiu ministerské rady a minis-
tru s plnou moci pro spravu Slovenska, jednala dne 1. unora 1921 o organizaci
archivnictvi v CSR vlada podle podkladu zpracovaného presidiem ministerské
rady z navrhil jednotlivych ministerstev. Ministr Susta v té chvili je§té nemél
Vv ruce referentsky navrh obsahujici pozadavek na ziizeni statnich archivl v Bra-
tislave, Presove a Banské Bystrici a pii Jednani vlady navrhl zfizeni historickych
archlvu v Bratislavé a Kosicich. Zjevn¢ ani nebyl domluven s ministrem s plnou
moci pro spravu Slovenska Martinem Mi&urou, ktery nepodpotil Sustiiv navrh
ani neobhajoval stanoviska vypracovana V. Chaloupeckym ale ptiklonil se
k postoji ministra vnitra a v rozporu se skute¢nosti tvrdil, ze v Zupnich a mést-
skych archivech na Slovensku je o zabezpeceni archivalii dobfe postarano a ze
tyto archivy jsou obsazeny kvalifikovanymi archivari. Vlada vSak na tomto zase-
dani nic nerozhodla a ulozila Ministerstvu vnitra, aby svolalo me2|m|n|sterskou
poradu, na niz by byly posouzeny sporné kompetencm naroky a Vztahy

Bez ohledu na vysledek jednani Vlady dne 1. tmora 1921 se MSANO zprvu
snazilo prosazovat sviij navrh na zfizeni statniho archivu v Bratislav€. Material
uréeny ministerské rad¢ zaslalo MSANO v bieznu 1921 (koncept aproboval mi-
nistr Susta 11. bfezna, dOplS byl vypraven 15. bfezna) nejprve k vyjadieni minis-
tru s plnou moci pro spravu Slovenska, a kdyz odpovéd’ dlouho nepfichazela,
rozhodlo se ji v dubnu urgovat. Jesté pfed vypravenim urgence vSak doslo stano-
visko ministra Micury, formulované v zdznamu dr. Chaloupeckého. Podle tohoto
zdznamu ministr MiCura ,,v principu® souhlasil s ndvrhem ministra Susty, ale za-
rovet formuloval fadu odli§nych piedstav, které navth MSANO dost podstatnd
modifikovaly. Pfedné nepovaZzoval za potfebné zfizovani regionalnich archivi
a zastaval vizi jediného statniho archivu pro celé Slovensko se sidlem v Bratisla-
v&. Zatimco navrh MSANO fesil predeviim spravu zupnich archivii, ministr Mi-
Cura kladl diraz na pievzeti a sousttedéni archivii vérohodnych mist a postupné
piebirani patrimonialnich archivi a archivii Vyvlastnenych velkostatkd. Za této
situace se MSANO rozhodlo odloZit navrh na zfizeni statniho archivu v Bratisla-
ve¢ ad acta a vyckat na vysledky meziministerské porady o archivnictvi.

Statnimu inspektoru archivi a knihoven na Slovensku dalo novy podnét pro
feSeni otézky celoslovenského archivu ministerstvo pro sjednoceni zékont a or-
ganizace spravy, které se dotdzalo, kde by mél byt ulozen letdk z roku 1848
obsahujici zatykac na J. M. Hurbana L. Stara a M. M. Hodzu. Dr. Chaloupecky
se rozepsal, ze takovy hlstorlcky dokument by m¢l byt ulozen v archivu ziize-
ném pro d&jiny Slovenska, ale Ze pfes vSechno Gsili se dosud nepodafilo takovy
archiv ustavit. Jelikoz byl asi zklaman dosavadnim postupem MSANO a minis-
tra s plnou moci pro spravu Slovenska, navrhl ministerstvu pro sjednoceni zako-

1 Babicka, V.: cit. d., s. 60.



nl a organizaci szprévy, aby se samo vlozilo do pfiprav na ziizeni statniho archi-
vu v Bratislavé.!

Ani ministerstvo pro sjednoceni zakonil a organizace spravy se dale v této
véci nijak zvlaSt' neangaZzovalo a vSichni Cekali na meziministerskou poradu
0 archivnictvi, kterou svolalo ministerstvo vnitra na 23. ledna 1922. Ugastnici
porady se zabyvah pfedev§im vymezenim resortnich kompetenc1 pii fizeni ar-
chivnictvi a problémy slovenského archivnictvi zde hraly jen podruznou ulohu.
Stanovisko MSANO bylo obsaZeno v navrhu archivniho zékona, ktery predpo—
kladal fizeni archivnictvi z irovné ptedsednictva ministerské rady a nove zfizené
Statni archivni rady. Organizace archivnictvi se méla uskutec¢nit spiSe na resort-
nim principu, pficemz vykonnymi archivnimi organy v resortu vnitra m¢ly byt
Cs ustfedni statni archiv v Praze, plnici t¢z Gkoly statniho archivu pro kralovstvi
Ceské, Cs. statni archiv pro Moravu a Slezsko v Brng, Cs. statni archiv pro Slo-
vensko v Bratislavé, majici soucasné puisobnost statniho archivu Zupy Brati-
slavské, a zupni archivy. Statni archiv pro Slovensko a archiv Zupy Bratislavské
mel spravovat archivalie téch slovensk}'/ch zup, které nemély vlastni archiv,
archivalie soudni a finan¢ni spravsy z celého Slovenska a archivélie ze spisové
a archivni rozluky s Mad’arskem.'® K témto podrobnostem se vak tastnici po-
rady nevyjadrovali, a to ani pote co k otazce slovenského archivnictvi pfednesl
své dobrozdani dr. Chaloupecky Je tieba vidét, Ze i dr. ChaIOUpecky na mezi-
ministerské poradé hovotil spise jako advokat MSANO neZ jako reprezentant
slovenského archivnictvi. I kdyz problémy slovenského archivnictvi vyzadovaly
okamzité a urychlené feSeni, minister$ti Ufednici v Praze jim nevénovali témet
zadnou pozornost a pravdépodobné se spoléhali na to, ze po vyieSeni kompe-
tenénich sport mezi ministerstvy provede reorganizaci slovenského archivnictvi
to ministerstvo, které bude mit slovenské vefejné archivy ve své pﬁsobnosti

Skutecnost byla takovd, ze v nasledujicim obdobi se reorganizaci slovenského
archivnictvi nikdo nevénoval. A% pocatkem roku 1924 se MSANO dozvédélo,
Ze na porad¢ Zupnich Gfedniki v Kosicich byla prijata rezoluce obsahujici 22
bodi, pozadujlcl m] napravu ve vedeni matrik a reorganizaci zupnich archivi.
MSANO se pisemné dotazalo dne 20. unora 1924 dr. Chaloupeckého, jak na tuto
rezoluci reagoval. Cely rok vSak ¢ekalo marné na stanovisko statniho inspektora
archivl a knihoven pro Slovensko, nebot’ jak sdélil dr. Chaloupecky pii osobni
navstéveé v Praze dne 20.unora 1925, nedostal podrobnou informaci z pfislusné-
ho oddéleni ufadu ministra s plnou moci pro spravu Slovenska. V. Chaloupecky
si proto objednal na MSANO urgenci vyfizeni dotazu z roku 1924, aby mohl
diraznéji jednat s Gfedniky v Bratislavé, ale ani to nevedlo ke kyzenemu Vysled-
ku. MSANO se kosické rezoluce ani stanoviska inspektora archivili k ni ne-
dogkalo."”

NA MS 30 Bratislava. Archiv statni, C] 37488/21, kart. 3231.

NA MS, sign. 30 Slovensko. Archlvy, ¢j. 119920/21 kart. 3230.

NA MS, sign. 30 Archivy, &. 1277/22 pres., kart. 490. NA, MS, sign. 30 Archivy, ¢j.
102771/23 kart. 3229. Pribéh meziministerské porady ze slovenského hlediska jsem
rovnéz zachytll v cit.d., s. 61-63.

15 NA, MS, sign. 30 Slovensko. Archivy, &j. 20610/24 a 26393/25, kart. 3230.



Nadg¢je na feSeni otazky slovenskych archivil svitla dr. Chaloupeckému na
podzim roku 1925, kdy se setkal s ministerskym radou dr. Dvotackem z minis-
terstva pro spravu Slovenska. Dr. Dvotacek byl zkuSeny statni ufednik s praxi
z Vidn¢ a s dr. Chaloupeckym jednal o piipravé spisové rozluky s Madarskem.
Dr. Chaloupecky pfiznal, ze by Madafi pfivedli ¢s. stranu do velkych rozpakt,
kdyby okamzité vyhovéli naSim pozadavkiim, nebot” archivalie pfevzaté z Pesti
by nebylo kam uloZit Tim se dostali 1ke stavu. domacich 2upnich archivﬁ a dr.
nizaci slovenského arch1vn1ctv1 Shodli se na potiebé koncentrace archivii a jako
vhodny objekt pro umisténi archivu si vyhlédli Bratislavsky hrad, odkud by se
musela vysté¢hovat mala vojenska jednotka. Dr. Dvotacek slibil podporovat tento
plan na ministerstvu pro spravu Slovenska a dr. Chaloupecky se pokusil ziskat
podporu ministra $kolstvi. Sviij navrh odeslal 29.srpna 1925 a na MSANO dora-
zil 3. zafi, ale nevzbudil tu zadnou pozornost. O zptisobu tfadovani na MSANO
sveédci fakt 7e az 21. fijna 1926, tedy o vice nez rok pozd¢ji, vzal Chaloupecké-
ho pftipis na védomi piislusny referent a nechal jej odlozit ad acta. 8

Kdyz se dr. Chaloupeckému nedatilo prosadit reorganizaci slovenskych archi-
v, pokusil se alespoii uvést do zivota velkoryse pojaty projekt vyzkumu sloven-
skych archivil a jejich inventarizace s cilem zabezpecit tyto archivy pted nepo-
radkem a poskytnout material pro slovensky regestar do r. 1490. Pti nedostatku
odbornych kapacit na Slovensku mél vyzkum zabezpecovat Statni istav historic-
ky prosttednictvim stipendistii vysilanych na Slovensko. I kdyZ se akci nepodati-
lo uskute¢nit v pozadovaném rozsahu, zacalo se s jeji realizaci a prvni stipendist-
kou  se stala dr. Marie Opocenska, ktera podnikla vyzkum v archivu mésta Ko-
Sic.

Pocatkem roku 1927 dr. Chaloupecky vycitil, Ze nékteré z jeho pfedstav o or-
ganizaci slovenského archivnictvi by se mohly uskute¢nit v souvislosti s celko-
vou spravni reformou podle zakona o organizaci politické spravy. Navrhl ziizeni
zemského archivu pro Slovensko, v némz by se soustfedily i archivy byvalych
uherskych stolicnich tfadii. Vzpomnél si také na nevyfizeny spis o rezoluci
kosickych zupnich tfednikii z roku 1924 a pokusil se znovu opatfit informace
o tomto kroku, ale ministerstvo pro spravu Slovenska jiz pfedalo svou agendu
odd¢leni ministerstva vnitra v Bratislave, které odpovédélo, ze organizace admi-
nistrativnich archivii bude vyfesena po uvedenl do zivota zakona o spravni refor-
m&. MSANO vzalo tyto informace na védomi a 10. srpna 1928 vySIOVII referent
archivniho oddg€leni optimisticky piedpoklad, Ze ,,celostatné organisace archivni

NA MS, sign. 30 Slovensko. Archivy, ¢ CJ 104017/25, kart. 3230.

NA MS, sign. 30 Slovensko. Archlvy, ¢j. 57799/26, Kart. 3230. Cs. statni historicky ustav
v Praze predlozﬂ 15. zati 1926 zpravu stipendistky dr. M. Opocenské o vyzkumnych a in-
ventarizacnich pracich v archivu mésta KoSic za obdobi 22. ¢ervna — 21. srpna 1926.
Béhem svého pobytu uspofédala dr.Opocenska vetejny archiv, sepsala 944 listin a akti
a potrebovala jeste asi 4 mésice Casu na usporadam tajného archivu. Tuto praci vykonala
Vv ¢ervnu — srpnu 1927 a podala o tom zpravu 1. srpna 1927. Celkovou zprdvu o méstské
archivu v Kosicich predlozila 10. ledna 1928 — viz NA, MS, sign. 30 Kosice. Archiv, Kart.
3234,
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bude po uskuteén&ni spravni reformy feena zvlatnim zdkonem*."® Vysledkem
spravni reformy ve slovenském archivnictvi nakonec bylo jen to, ze pti Krajin-
ském ufadu v Bratislavé byl zalozen krajinsky archiv, coz vSak za panujicich po-
meru byl velky pokrok.

Pii neexistujici archivni organizaci na Slovensku muselo MSANO a statni
inspektor archivii a knihoven pro Slovensko fesit operativné fadu konkrétnich
pfipadd, kdy byly archivy na Slovensku ohrozeny. Pti vpadu ozbrojenych jedno-
tek Mad’arské republiky rad byly na Slovensko vyslany ¢s. vojenské jednotky,
které vetielce vypudily ze slovenského izemi. Pfitom se vSak rozsifila zprava, Zze
prislusnici ¢s.vojska si ponechavaji jako pamatku na toto taZeni riazn¢ star¢ spi-
sy, archivalie, knihy a rukopisy, které jim padly do rukou. MSANO vyzvalo
ministerstvo narodnl obrany, aby vyrozumélo vojenské jednotky dislokované na
Slovensku, ze je tieba tyto pamatky vratit na ptivodni misto a do budoucna se
takového jednani vystiihat. Tento pfipis obdrzel na védomi i dr. Chaloupecky,
ktery musel brzy feSit jeden takovy piipad. Moravsky zemsky archivar dr.
Véclav Hruby upozornil v roce 1919 MSANO, e zamecky archiv v Michalov-
cich byl nejprve 28. plukem pfi vybiti zamku rozhazen a pozdéji si idajné nekte-
i1 legionafi odtud odnesli véci na pamatku. Dr. Chaloupecky byl povéten vysettit
tento ptipad. Podle jeho zpravy z 11. srpna 1920 byly tyto povésti neopodstatné-
né, zamecky archlv v Michalovcich neutrpél zadné skody a byl ve stejném stavu
Jako pred valkou."

Nové ukoly pro archivni organy pfinasela i pozemkova reforma. Zakon o pte-
vzeti a nahradé za zabrany majetek ze dne 8. dubna 1920 ¢. 329 Sb. z. a n. stano-
vil v § 33, ze pii pfevzeti statki pfechazeji do majetku statu také archivy a regis-
tratury patrimonialni a hospodatské spravy, kdezto rodinné pisemnosti zlstanou
v drzeni dosavadnich majiteld, podrobi-li se podmlnkam stanovenym Pozemko-
vym Gfadem v dohod¢€ s MSANO. Hlavni roli v péci o tyto archivy sice hraly
Pozemkovy ufad a Cs. statni archiv zemédglsky, ale MSANO pozadalo dr. Cha-
loupeckého, aby této véci také vénoval pozornost, nebot’ se obavalo, ze Pozem-
kovy tufad, soustfedény na jiné problémy, nebude véas reagovat na Vﬁechna rizi-
ka hrozici patrimonialnim a hospodatskym archiviim.

V. Chaloupecky oznamil dne 8. fijna 1920, Ze pfevzatym archiviim se vénuje
nalezita pozornost, a spise fesil otazku jejich uloZeni, nebot’ pfedani do Zupnich
archivil neptichdzelo v uvahu. M¢l na mysli zalozeni nového tstavu, napt. v né-
jakém zamku, ale uvédomoval si, ze by zde archivni fondy byly obtizné piistup-
né. Vychodlskem se mu jevilo zalozenl Statniho archivu pro Slovensko v Brati-
slave, pro néz mu dasledky pozemkove reformy davaly dalsi argument. 20

Prvni setkani s realitou ukazalo, Ze archivni organy nemaji situaci v pevnych
rukou. MSANO upozornilo dr. Chaloupeckeho ze jednim z prvnich ptevzatych
velkostatki na Slovensku je Podhrad’ a Ze by se tu mél zjistit stav archivu velko-

NA MS, sign. 30 Slovensko. Archivy, &. 138757/26, 10781/27, 14027/27 a 45736/27,
kart 3230

NA MS, sign. 30 Slovensko. Archivy, &. 46261/19, kart. 3230; sign. 30 Michalovce
2 Velké. Archlv zamecky, kart. 3236.

NA, MS, sign. 30 Slovensko. Archivy, &. 60438/20 a 65202/20, kart. 3230.

11



statku. Vysledek byl tristni. Dne 16. fijna 1920 V. Chaloupeck}'/ oznamil, Ze sta-
tek Podhrad byl uplné vyrabovany, takze archiv ani jiny listinny material se ne-
dochovaly.?! Jesté diive se dr. Chaloupecky zalal zabyvat archivem na zamku
v Uhrovci, ktery patfil rodiné hrabat Zayt. V roce 1919 povazoval tento archiv
za ohroieny a dal podnét k jeho zapeceténi. V roce 1920 se situace kolem archi-
vu zklidnila a dr. Chaloupecky dal Zupnimu Gfadu v Tren¢in€ pokyn k odpeceté-
ni archivu. V letech 1925-1927 pak tesil zdchranu zdmecké knihovny, ktera Cita-
la na 19 000 svazkt od 15. stoleti do sou¢asnosti. Statnimu pozemkovému tiadu
bylo navrzeno, aby ¢ast pozemku statku propustil ze zdboru a vynos z jejich pro-
deje aby vénoval na zabezpeceni knihovny. Statni pozemkovy tfad slibil, ze na
zachranu Zayova archivu a knihovny vezme zfetel. Nova hrozba rodovému ar-
chivu vyvstala v roce 1936, kdy rodiné¢ Zayové hrozila exekuce. Tehdy se dr.
Chaloupecky obratil s prosbou o pomoc na okresni ufad v Banovcich nad Bebra-
vou.” To stav zameckého archivu v Byt&i ptisobil spise dojmem bezprizornosti.
V roce 1925 ho navstivil PhC. Stanislav Biross z Bratislavy a odvezl odtud ctyfi
listiny ze 17. stoleti, které odevzdal archivaii Narodniho muzea v Praze dr. Karlu
Stloukalovi, a pfitom ho upozornil, ze zdmecky archiv je ulozen na piidé zamec-
ké véze neodpov1dajlclm zpusobem MSANO povétilo dr. Chaloupeckého, aby
pfipad vysetfil a zjednal napravu

V roce 1921 byla uveiejnéna v Ceském casoplse historickém zprava o Cs.
statnim archivu zemédélském, kterou si bylo mozno vylozit i tak, Ze archivy
velkostatki ze Slovenska budou odvezeny do tohoto ustfedniho archivu. Proti
tomu se ohradil dr. Chaloupecky a poukazal na nafizeni ministra s plnou moci
pro spravu Slovenska ze dne 10. listopadu 1919, podle néhoz nebylo dovoleno
odvazet umélecké a historické pamatky z tzemi Slovenska. Dr. Chaloupecky
chtél ponechat archivy velkostatkll na svém misté, a pokud by to nebylo mozné,
pak by se mély ulozit do zamysleného statniho archivu pro Slovensko. Knihovny
ze zabranych velkostatkli se také mely dat k dispozici tomuto archivu nebo
Univerzit¢ Komenského v Bratislave. 4

Uspé&iné se podaiilo v roce 1928 vyfesit osud rodinného archivu Apponyiti.
Advokat JUDr. Zdenko Uhlif upozornil dne 1.Gnora 1928 Statni pamatkovy trad
v Praze, ze hrabé Apponyi prodal velkostatek Jablonica panu Cyrilu Zboftilovi
z Prahy, ptfiCemz podle sdéleni byvalého majitele zlstalo na pid€ zamku pét
beden s rodinnym archivem. Véc prosetfoval dr. Chaloupecky a dne 6. prosince
1928 sdélil MSANO, ze hrabé Apponyi na vydani a odvoz archivu nereflektoval,
a proto novy majitel velkostatku dr. Zbotil dava archiv k dispozici Statnimu re-
feratu na ochranu pamatek na Slovensku Archiv byl zajistén a mél byt odvezen
do Krajinského archivu v Bratislavé.”

Slozitéjsi jednani se vedla o coburském rodinném archivu. V roce 1928 poza-
dal princ Josia§ Coburg pfi pievzeti velkostatku JelSava statem, aby mu byl po-

NA MS, sign. 30 Podhrad’ na Slovensku. Archiv, kart. 3237.

NA, MS, sign. 30 Uhrovec. Archiv zamku a 30 Zay — Uhrovec. Archiv, kart. 3241.
NA, M§, sign. 30 Bytca Velka. Archiv zdmecky, kart. 3232.

NA, MS, sign. 30 Archivy, ¢j. 28063/21, kart. 3229.

NA, MS, sign. 30 Jablonica. Archiv, kart. 3234.
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nechan rodinny archiv Kohary-Cobursky. K posouzeni zadosti z odborného hle-
diska byl vyslan na misto dr. Jan Moravek z MSANO, ktery sestavil podrobny
popis archivu. Konstatoval, Ze rodinného razu je nekohk kusti ze skupiny ,,listi-
ny a dokumenty* a vétsi ¢ast korespondence. Archiv ocenil jako mimotfadné di-
Ieiity pro d¢jiny Slovenska. Proto bylo vyvinuto usili, aby archiv ztstal na uze-
mi Slovenska. Dne 24. zafi 1934 byla uzaviena dohoda o rozluce archivu a jeho
inventarizaci a referent MSANO vyjadiil minéni, Ze ,,z odborné archivniho sta-
noviska se doporucuje, aby archiv nebyl viibec delen Pro ptipad, ze Jeho Vysost
by ponechal cely archiv na pudé ¢eskoslovenské, zarucili by zastupci ¢eskoslo-
vensti jeho vlastnické pravo a postarali by se, aby archiv byl deponovan v nékte-
rém vetejném archivu Ceskoslovenském, nejlépe v krajinském archivu v Brati-
slavé®. Princ Coburg az tak vstiicny nebyl a dohoda uzaviena dne 21. listopadu
1935 mezi Statnim pozemkovym ufadem a princem Filipem Josiasem von Sach-
sen-Coburg-Gotha sice zarudovala, e archiv ziistane v CSR, v majetku prince
Coburga, ale ve sprave jeho archlvare na nov¢ vybraném misté. Dohoda byla
naplnena kdyz v roce 1936 byl archiv piestehovan do Bratislavy do domu v KO-
zi 25 a byl svéfen do spravy Jozefa Csakose, Ufednika méstského muzea v. v.2

Zabezpeceni archivil velkostatkl a slechtlckych rodu stale nebylo idedlni. Na-
rodni Politika ze dne 28. ledna 1930 piinesla zpravu o tom, jak v minulém roce
na prazdninovém tabote, pravdépodobné organizace YWCA, byly ucastnice
ubytovany na jednom zamku v Povazi, kde nalezly na pud¢ archiv, ktery si roze-
braly a odvezly domu. List zaznamenal i podezieni, ze na Slovensku a Podkar-
patské Rusi se systematicky sbiraji archivalie za ucelem vyvozu do Mad’arska.
Dr. Chaloupecky pak upozornil v roce 1933, Ze stale dochazi k niceni starych
hospodatskych registratur, a to i vinou nedbalosti statnich tfadii. Proto z jeho
podnétu pozadalo MSANO Statni archiv zem&délsky v Praze, aby prohlidky
archivil velkostatkil, které pofadal v Eeskych zemich, rozsifil i na Slovensko. Cs.
statni archiv zemédélsk}'/ tomuto pozadavku Vyhovél a v roce 1934 vykonal sou-
stavné prohlidky 77 archivii velkostatkli na Slovensku a v roce 1935 prohlidky
89 archivu. Zpravy o prohlidkach, které obsahuji udaje o uloZeni archivu, jeho
obsahu, vyuziti a prlpadnych depositech, byly zaslany MSANO a jsou ulozeny
Vv jeho archlvmm fondu.”

Zkazu archivu v Pohorelé zaznamenal v roce 1933 V. Chaloupecky. Dne
13. biezna 1933 oznamil MSANO, Ze mistni lesni sprava Statniho pozemkového
Gfadu vyhodila registraturu panstvi Pohoreld na pidu vetné registratury kobur-
skych Zelezaren. Utednici si pak z ptidy brali pisemnosti na zatapéni. Statni refe-
rat na ochranu pamatek na Slovensku, _Lakmlle se to dozveédél, zakrocil a nafidil,
aby zbylé spisy byly ulozeny do beden

Lépe snad dopadla registratura panstvi Javorina v roce 1937. Statni referat na
ochranu pamatek na Slovensku upozornil MSANO dne 24. biezna 1937, Ze pfi
udéleni vyvozniho povoleni na mobiliaf knizete Hohenlohe v Javoring se Z_]lStllO

27 NA MS sign. 30 Antol Svaty. Archiv zamecky, kart. 3231.

NA, MS sign. 30 Archivy, ¢j. 14373, kart. 3229; sign. 30 Slovensko. Archivy, ¢j.
28 31921/3V3,kart. 3230; sign. 30 Archivy, (:j. 1714/35, kart. 3229.
NA, MS, sign. 30 Pohorela. Archiv panstvi, kart. 3237.
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ze v zamku je zachovana registratura panstv1 do roku 1872, a vyzval MSANOé
aby upozornilo Ministerstvo zem&de€lstvi, Ze je tfeba se o tento archiv postarat.
Neznamy je vysledek pokusu dr. Chaloupeckého zabranit vyvozu archivu rodiny
Jesenskych z Cachtic, ktery se ptipravoval v roce 1937. Dr. Chaloupecky podni-
kal kroky proti vyvozu archivu, ale do mnichovskeé krize nebyl pfipad dofesen
a pak je na spise poznamka, Ze po 30. 11. 1938 se stal bezpredmetnym %0

V roce 1928 MSANO podnitilo celorepubhkovy soupis archivil podle Jednot—
nych formuldit, obsahujicich 15 udaji: ndzev a adresa archivu; zaloZeni, rozsi-
feni nebo reorganizace archivu; umisténi archivu, pocet mistnosti, pojiéténi;
majitel archivu; afad, kterému archiv podléha; vyse vécnych a osobnich naklada
v letech 1927 a 1928; subvence; piistupnost archivu; obsah archivu ¢lenény na
archivni fondy, archivni sbirky a pfiru¢ni knihovnu; interni instrukce; publikace
vydané archivem; literatura o archivu; uspotradani archivu; personal; ostatni uda-
je. Dr. Chaloupeckému ulozilo, aby nechal formulafe ptelozit do slovenstiny,
vytisknout a rozeslat vetejnym, cirkevnim a soukromym archiviim na Slovensku.
Uvedlo 49 slovenskych archivil, kterym minimalné mély byt dotazniky rozesla-
ny. Vyplnéné dotazniky mély byt vraceny do 20. biezna 1928. Dr. Chaloupecky
zajistil formulafe a rozeslal je daleko vE&tSimu pocCtu archivi, neZ piedpokladalo
MSANO. To se ale negativné projevilo tim, Ze termin pro odevzdam dotaznik
nebyl dodrzen, a proto po roce dne 23. ledna 1929 urgovalo zaslani vyplnénych
dotaznikti alespoii do konce unora 1929. Potize na Slovensku asi byly vazné&jsiho
rdzu a ani novy termin nebyl dodrzen, jak vyplyva z dalsi urgence, ktera nasle-
dovala az 16. tinora 1935. Jelikoz vyplnene dotazniky ve splse uloZeny nejsou,
nepodafilo se asi tuto soupisovou akci na Slovensku dokongit.*

MSANO mélo moznost poskytovat ze svého rozpoétu subvence na splnéni
nékterych odbornych a védeckych ukolti v méstskych muzeich a archivech.
Slovenské instituce této moznosti témer nevyuzivaly (je otazkou, nakolik o ni
byly informovany), pouze archiv Slovenského narodniho muzea v Turcianském
Svatém Martin€ zadal o tyto subvence v letech 1931-1936 a Liptovské muzeum
v Ruzomberku v roce 1931. Liptovské muzeum pozadalo o subvenci 5 000 K¢
na uspoiadani archivu a obdrzelo 2 500 K&.% V letech 1932—1936 obdrzelo sub-
vence vzdy 16-26 méstskych archivii v Cechach a na Moravé a muzejni archiv
v Turcianském Svatém Martin€. V dusledku rozpoctovych restrikei se kazdoroc¢-
né Castka ur€end na subvence snizovala a imérn€ tomu se snizovaly jednotlivé
subvence. Archiv Slovenského narodniho muzea obdrzel postupné v r. 1932
3000 K¢, vr. 1933 4 000 K¢, vr. 1934 1 500 K¢, v r. 1935 1200 K¢ a stejnou
astkuivr. 1936.%

Jiz diive jsem se zminil o tom, Ze v roce 1926 inicioval dr. Chaloupecky §iro-
ce zaloZenou inventarizaci slovenskych archivt a ptipravu slovenského regestare

NA MS, sign. 30 Javorina. Archiv zamecky, kart. 3234.

NA MS ,sign. 30 Cachtice, Archiv, kart. 3232.

NA, MS, sign. 30 Archlvy, . 17961/28 36249/28, 8081/29, 19685/35, kart. 3229-3230.
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do r. 1490 s pomoci stipendistii Cs. statniho tstavu historického v Praze. Mozna
pozdnim ohlasem této iniciativy byla akce zahdjend v roce 1938, kdy se zacaly
potizovat fotokopie dokumentl ze slovenskych archivii pro Cs. statni Gstav
historicky v Praze. Na Slovensku tuto akci organizovali doc. Rudolf Holinka
a doc. Alexander HusCava. Zmény statopravnich poméri po Mnichovu vedly
k tomu, Ze tato akce musela byt modifikovana, a v lednu 1939 probihala jednani
0 ulozenl fotokopii na Komenského univerzit¢ v Bratislavé. Konecny vysledek
Jiz neni ve spisech MSANO zachycen. V poslednich letech predvaleéné CSR se
MSANO také jesté zabyvalo povolovanim studia mad’arskych archivari ve slo-
venskych archivech, coz vzhledem k nebezpem iredentismu bylo vzdy choulosti-
vou otazkou ve vzaj emnych vztazich.*

Vedle obecnych otazek archivnictvi celoslovenského vyznamu se MSANO
a statni inspektor archivii a knihoven pro Slovensko zabyvali mnohdy jednotli-
vymi pfipady jednotlivjrch typﬁ archivi. O postaveni a stavu zupnich a soudnich
archivii jiz bylo mnoh¢ fe¢eno. Vedle zasadnich problémi nalézame ve spisech
MSANO i n¢kolik piipadi pozornos‘u dil¢im a detailnim problémim. Napf. v ro-
ce 1922 bylo MSANO upozornéno na urbar mestecka Bojna ze 4. prosince 1709,
ktery byl uloZen v archivu sedrie v Nitie.*® V roce 1926 se fesil velkou okhkou
stav archivu zupy abauj-turnianské. Upozornil na n&j Zupni archivai z PreSova
Ignac Bartosik, ktery se obratil na dr. VojtiSka jakozto stdtniho archivniho
inspektora pro Cechy, aby zakro¢il u Ministerstva vnitra, aby provedlo prohhdku
tohoto archivu v KoSicich. Dr. VojtiSek postup zkratil tim, Ze se obratil pfimo na
MSANO, které poverilo dr. Chaloupeckého prohlidkou archivu. Dr. Chaloupec-
ky pak podal zpravu o prohlidce archivu a provedené instruktazi personalu, ale
opakoval své staré znamé stesky, Ze zasadni naprava stavu neni mozna bez re-
organizace archlvm spravy na Slovensku a bez vychovy kvalifikovanych sloven-
skych archivait.*

Nékolikrat se MSANO muselo zabyvat zupnim archivem v Levoéi. Zajimavy
pfipad, ktery mél obecnéjsi dopad, se stal v roce 1929, kdy o misto zupniho
archivare v Levoci pozadal prof. Viliam Sebor. Vznikl totiz kompetenéni spor,
zda o obsazeni mista rozhoduje statni inspektor archivii a knihoven pro Sloven-
sko nebo Krajinsky ufad v Bratislavé. Interpretace vladniho natizeni ¢. 103/1927
Sb. z. a n. nebyla jednoznacna a spor se vyteSil az vydanim vladniho natizeni
¢. 132/1931 Sb. z. a n. V roce 1930 vypukl rozruch, kdyz Narodni politika pfi-
nesla zpravu, ze nejvétsi slovensky archiv — archiv spisské zupy v Levo¢i — ma
byt prestéhovan do Universitni knihovny v Bratislavé. Dr. Chaloupecky byl po-
zadan o vysvétleni a nepochybné se jednalo o konfizni zpravu. Delsi dobu trvalo
Setieni v letech 1932-1939, zda je pravdivé podezieni okresniho ufadu v Levodi,
ze v roce 1906 byly ze zupniho archivu odvezeny tzv. zemanské spisy do Buda-
pesti. Vysledek Setfeni byl uspokojivy; v roce 1906 byl pouze pofizen soupis

NA MS, sign. 30 Slovensko. Archivy, kart. 3230.
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NA, MS, sign. 30 Presov. Archiv zupni, kart. 3239.
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téchto spisd, aby v ptipadé potfeby mohly byt zaslany do Budapesti, ale k tomu
nikdy nedoslo.’

V letech 1932-1934 zaséhlo MSANO i do komplikovaného sporu o uloZeni
liptovského zupniho archivu. Cast archivu byla v Liptovském Svatém Mikulasi,
¢ast v Levoci a ¢ast v Liptovském muzeu v Ruzomberku. Tato tieti ¢ast archlvu
byla tidajné uloZena do muzea z obavy pied odvleenim, nebot’ spravce Krajin-
ského archivu Daniel Rapant ho chtél ziskat pro Krajinsky archiv. Porada na
Krajinském tiadu v Bratislavé dne 21. prosince 1932 rozhodla, Ze muzeum musi
archiv vratit, a v§echny zacastnéné statni organy podpoftily zasadu, Ze archivalie
statnich fadd musi byt ukladany ve statnich archivech.

Pochybnosti o poradku v nékterych slovenskych Zupnich archivech vyvolala
zadost o Vydaim' Slechtického nobilita¢niho diplomu rodiny Gornbzirovy, adreso-
vana zupnimu archivu v Tren¢in€ v roce 1937. Po dlouhém marném hledam byl
nakonec diplom nalezen v roce 1938 v Krajinském archivu v Bratlslave

Pokladem slovenského archivnictvi jsou baiiské archivy. Také MSANO jim
vénovalo mimofadnou pozornost. V roce 1923 byl dan podnét k prozkoumani
archivu baniského feditelstvi v Banské Stiavnici a v roce 1924 piedlozil dr. Cha-
loupecky zpravu o své inspekéni cesté. Konstatoval, Ze Ministerstvo vefejnych
praci, pod né&jz tehdy spadaly zalezitosti hornictvi, zamysli zfidit generdlni bai-
sky archiv pro Slovensko a pfi ném muzeum a mineralogicky kabinet. Minister-
stvo vefejnych praci pak upfesnilo, Ze chce zfidit v Banské Stiavnici Statni bafi-
ské muzeum (muzeum Divise Stira) s oddélenim mlneraloglcko—petrograﬁckym
a kulturné-historickym. Vytklo dr. Chaloupeckému, ze zavadi nové pojmy
(generalni bansky archlv) které se v projektu muzea nevyskytuji. V roce 1928
vyslalo MSANO piimo svého referenta dr. Jana Moravka na prohlidku archivu
baniského feditelstvi v Banské Stiavnici a baniského a méstského archivu
v Kremnici. V podrobné tiinactistrankové zprave ze dne 21. fijna 1928 dr. Mora-
vek zevrubn€ zachytil obsah a uloZeni bafiského archivu. V roce 1933 pak dr.
Moravek piedlozil navrh na zabezpeceni archivu. MSANO fesilo i otazky pii-
stupnosti archivu. V roce 1933 si podala Zadost o piistup do archivu dr. Marie
Opocenskd, provdana JerSova. Nespokojeni byli rakousti badatelé. V roce 1931
predlozili zadost o zaptijceni protokolti horniho soudu z let 1575-1593, které
vsak nebyly v archivu nalezeny. V roce 1938 si dokonce prof. A. Loehr z Vidné
stéZzoval na Cs. vyslanectvi ve Vidni na nevhodny stav bafiskeho archivu v Ban-
ské Stiavnici. Tento piipad poskytl ziminku Ministerstvu vnitra, aby si naroko-
valo svéfeni banského archivu do jeho péce, nebot’ dozor nad statnimi archivy
vykonaval Archiv Ministerstva vnitra jako ustiedni archiv statu.*’

Pfi své cesté na stiedni Slovensko v roce 1928 navstivil dr. Jan Moravek kro-
mé Banské Stiavnice i Kremnicu a v ni archiv banského feditelstvi a archiv min-
covny. Ve zpravé o archivu banského feditelstvi zaznamenal, ze piivodni archiv
shofel pfi pozaru v roce 1777, takze souCasny archiv obsahoval akta a knihy

38 NA MS, sign. 30 Levoda. Archiv 7 zupni, kart. 3235.
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z obdobi 1778-1918, pravni listiny a zhruba 2 000 map a plant. Archiv mincov-
ny pozar v roce 1777 neznicil, takze se tu dochovaly mincovni knihy z obdobi
1630-1709 v poctu 68 kust, ucetni knihy z obdobi 1731-1774 v poctu 28 kustl,
diversa z let 1720-1775 v podob¢ 5 svazkd, inventare mincovny od roku 1797/8
a asi 500 fasciklt akt od roku 1710. Konstatoval, ze uz pied n1m provedl inspek-
mvmmwummwwwmwu)wwmwl%SM(mwmmwy

Stav méstskych archivii byl rizny a kromé prvni inspekéni cesty v roce 1919,
kterou dr. Chaloupecky podnlkl také do méstskych archivli v KoSicich, Kremnl—
ci, Nitfe, Tren¢in€ a Zvolenu®, fesil statni inspektor archivi a knlhoven pro Slo-
Vensko a MSANO problémy mestskych archivil na vyzadani nebo na upozorne—
ni. Prvni takovy piipad nastal v roce 1923, kdy byl dr. Chaloupecky upozornén,
ze z mestského archivu v Ziling se ztratil rukopis magdeburského prava z roku
1378. O vysvétleni byl pozadan byvaly zilinsky méstsky archivai Mikulas Rad-
vanyi, ktery se mezitim stal zupnim archivafem v Uzhorod€. Ten se vsak citil
dotazem dot¢en a odmitl podat dr. Chaloupeckemu Vysvetlem Az na zakrok
MSANO objasnil, Ze ztrata rukopisu je starsiho data a e k ni doslo Jesté pied
jeho nastupem do Zilinské¢ho méstskeho archivu. V roce 1934 bylo MSANO in-
formovano o ustanoveni dr. Stranského, profesora na gymnasiu, novym zilin-
skym méstskym archivafem.*

V roce 1925 provedl V. Chaloupecky inspekci v méstském archivu v Nové
Bani, nebot’ mésto prodalo sviij archiv v roce 1923 kupciim. Mistni vefejnost tim
byla pohorSena a rozezlena a po zdkroku ministerstva pro spravu Slovenska
mesto prodej archlvu zru§ilo a podle nafizeni ministerstva pfistoupilo k rekon-
strukci archivu.*

Dokonce mezinarodni aspekty méla restituce méstského archivu v Bardéjove.
Vecernik Narodnich Listi informoval dne 24. srpna 1925, Ze v roce 1914 bylo
pred prichodem ruské fronty odvezeno z Bardejova asi 5 000 dokumentii do
Pesti, které se nikdy nevratily zpatky V. Chaloupecky proto provedl inspekci
VBardejove a oznamil MSANO, 7e informace o bardejovskych dokumentech
Vv Pesti byla nejdiive otisténa ve Slovenském Denniku ze dne 23. srpna 1925
a odtud ji pfevzaly Ceské noviny. Dr. Chaloupecky zjistil, ze informace se zakla-
da na pravde, Ze bardejovsky méstsky archiv je ve velkém nepotadku a ze mést-
ska sprava nevénovala zddnou pozornost navraceni archivalii z Pesti. Méstska
sprava slibila napravu, ale hgjila se, Ze na uspofadani archivu a na vymahani
jeho ¢asti z Pesti nema penize. Proto pozadala 7. ledna 1926 o subvenci, ktera
byla 3. zafi 1926 schvalena ve vysi 20 000 K¢. Soucasné mésto zahdjilo Jednam
se Statnim archivem v Pesti o vydani bardejovskych archivalii. Reditel archivu
dr. Desider Csanki nebyl proti restituci, kladl si jen urcité proceduralni podmm-
ky a v roce 1927 byl bardejovsky archlv prevezen z Peiti zpatky do Bardejova.*
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O bratislavském méstském archivu prob¢hly v tisku v letech 1925 a 1933 zne-
pokojivé zpravy, ze ¢ast archivu z let 1824—1904 byla zasantrocena. V. Chalou-
pecky pozadal o vysvétleni, které méstsky archiv podal dne 15. bfezna 1933. Po-
vesti o ztratach nevyvratil, ale konstatoval, Ze dllezita akta a zapisy méstské ra-
dy a zastupitelského sboru, jakoz i VOJenske dafiové a hospodarske zalezitosti
zustaly zachovany Doklady o skartacich pisemnosti nebyly nalezeny.*

Po prvni navstévé v roce 1919 navstivil V. Chaloupecky méstsky archiv
v Kremnici znovu v roce 1925. Se stavem archivu byl spokojen, nebot” ho
shledal uspotadany, uplny a zachovaly. Na zdkladé tohoto pfijemného zjisténi
asi vznikla myslenka, Ze by se do méstského archivu mélo pienést z farniho
archivu 26 rukopisti ze 14. a 15. stoleti ceské provenience. Mésto vSak asi nemé-
lo dostatek financ¢nich prostfedkii na spravu archivu,nebot’ v roce 1927 zadalo
MSANO o subvenci a v roce 1934, kdyz se rok predtlm uprazdnilo misto mést-
ského archlvare se dotazovalo MSANO zda mu muze poskytnout subvenci na
plat archivare.*’

Méstsky archiv v Ruzomberku se mihne mezi spisy MSANO v podobé& popisu
archivu ze dne 15. listopadu 1927. Déle se tu setkame s mladym studentem filo-
sofické fakulty University Komenského Alexandrem Huscavou, ktery v roce
1928 zadal o stlpendlum k usporadam mestského archivu v Ruzomberku a bylo
mu poskytnuto ve vysi 1 000 K&.*

Jiz n€kolikrat jsme se v dosavadnim vykladu setkali s tim, Ze se v nékterych
archivech nedaly nalézt archivalie, které tam mely byt ulozeny. Marné hledani
nastalo i v méstském archivu v Levoci, kdyz bylo potfeba nalézt nobilita¢ni pa-
tent Ferdinanda II. pro Jana FrantiSka Almassyho. Neuspésné patrani skoncilo
konstatovanim, ze patent je snad ulozen v Zupnim archivu.

Problémy s vyhledavanim archivalii ve slovenskych archivech nebyly zpaso-
beny jen neuspofadanosti archivii, ale nékdy téz neodbornym uspofadanim. Na
takovy problém upozornil dr. Chaloupecky v letech 1933-1934 MSANO, kdyz
vV méstském archivu v Presove pristoupil ke zcela Zivelnému potadani zaméstna-
nec archivu Josef Magyar.*

Ve srovnani se statnimi a m&stskymi archivy se MSANO a statni inspektor
archivli a knihoven pro Slovensko vénovali cirkevnim archiviim jen okrajové.
V roce 1924 vypukl pozar v biskupské rezidenci v Nitfe a podle novinaiskych
zprav byl zniCen biskupsky archiv a knihovna. Dr. Chaloupecky se vypravil na
misto, aby se osobné presvéd¢il o rozsahu skod, a zjisténi bylo pfijemné, nebot’
zjistil, Ze archiv neutrpél zadnou Gjmu, nybrz Ze shotel pouze sklad skartu z no-
vé registratury.”

O farnim archivu v Kremnici jsme jiz slySeli v souvislosti s méstskym archi-
vem, nebot’ v roce 1925 se uvazovalo o premisténi 26 stiedovékych rukopist
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z farniho archivu do archivu méstského. V letech 1926-1927 se vedla o této
otazce korespondence mezi MSANO, dr. Chaloupeckym a banskobystrickym
biskupem Blahou, Jez vedla k bezpecnemu uloZeni rukopist ve farnim archivu.

Zcela vyjimeéné se ve spisech MSANO objevuje problematika archivii ne-
katolickych cirkvi. Na Slovensku byl takovym piipadem senioratni archiv evan-
gelické cirkve augsburského vyznani v Liptovském Mikuldsi, na jehoz uspotada-
ni vénoval Krajinsky vybor v Bratislavé v roce 1937 subvenci ve vysi 3 000 K¢.
Dr. Chaloupecky mél podat zpravu o uspoiadani tohoto archivu, ale ve spise ne-
ni zaloZena. 5

Pfimétenou pozornost vénovalo MSANO a statni inspektor archivii a kniho-
ven pro Slovensko archiviim kulturnich instituci, spolkl apod. Dne 22. bfezna
1920 byli zastoupeni na jednani o zfizeni Zemského pamétkového uradu pro
Slovensko a Hudebniho archlvu v Bratislavé. DalSi zpravy o tomto archivu ve
spisech MSANO nejsou.>* V roce 1921 MSANO konzultovalo s dr. Chaloupec-
kym uloZeni gruntovnich knih na Slovensku. MSANO navrhovalo odevzdat je
muzeim, ale dr. Chaloupecky ve svém stanovisku vysvétlil, ze gruntovni knihy
jako v Cechach od 16. stoleti na Slovensku nejsou. V Uhrach vznikly gruntovni
knihy az v 19. stoleti, jsou uloZeny na notaiskych ufadech nebo u soudu a prak-
ticky se stale pouZzivaji, proto je nelze predavat muzeim. Podobné méstské knihy
(protok%}sy) byly ulozeny v méstskych archivech a bylo o né pomérn¢ dobie po-
starano.

Na vzacnosti, které se mohou vyskytovat ve spolkovych archivech, upozorml
Ustav pro zvelebovani zivnosti v Turcianském Svatém Marting, ktery Z]lStll 7ev
majetku spolku vyrobcti houni (gubassky spolok) v Jel$ave jsou staré dokumen-
ty, mj. listina krale Matyase II. Dokumenty m¢l provéfit dr. Chaloupecky, ale
zprava o tom zaloZena neni.*®

O archivu Slovenského narodniho muzea v TurCianském Svatém Marting
jsme jiz slySeli v souvislosti s poskytovanim statnich subvenci na pofadani
archivii. Kromé¢ institucionalnich subvenci zadal tento archiv v letech 1929—
1937 i o subvence pro dr. Marii Opoéenskou ktera méla tento archiv potadat.
Stav arc7hlvu pred zapocetim potfadacich praci popsala dr. Opocenska v obsirné
Zprave.

Archivni referat MSANO se take zCasti zabyval pozistalosti ministra generala
Milana Rastislava Stefanika, i kdyZ jeho pozustalost méla jen z mensi Casti
archivni povahu a cely problém se fesil az na trovni vlady. M. R. Stefanik
zemiel jako francouzsky obcan, proto otdzku dédictvi projednaval soud v Paiizi.
Stefanik nezanechal posledni Vu11 a soud pfitkl dédictvi Stefanikové matce
Alberting Stefanikové. Movité predméty pievzala Cs. legace v PafiZi a zatidila
jejich ptevoz do Prahy, kde byly uloZzeny v zamku v Troji, ktery slouzil jako
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prozatimni muzeum Ceskoslovenskych legii. Pozistalost obsahovala vojenské,
narodopisné, astronomické, mineralogické a umélecké sbirky. Dédi¢kou Stefani-
Kovy pozistalosti tedy byla jeho matka, ale poziistalost byla ve spravé statu.

Dne 2. bfezna 1921 nabidla Albertma Stefanikova, aby synovu pozistalost od
ni 0dkoup11 stat. Dva dny pot€ se vlada usnesla na navrh ministra s plnou moci
pro spravu Slovenska, aby se koupi Stefanikovy pozustalostl zabyvalo MSANO
nebo Ministerstvo narodni obrany. Ministerstva se mezi sebou dohodla, Ze véci
se ujme MSANO. Rodina Stefinikova pozadovala za prodej poziistalosti statu 3
miliony K¢, s ¢imz Ministerstvo narodni obrany nesouhlasilo. Vlada proto ne-
chala provést komisionelni inventarizaci a ocenéni pozistalosti, pficemz komisi
tvorili zupansky rada dr. Stefanik z Levode jako zastupce pozistalych, kpt. Ko-
recky jako spravce legionaiského muzea, expert pro narodopis prof. dr. Karel
Chotek z Univerzity Komenského v Bratislavé, expert pro astronomii prof. dr.
Frantisek Nus§l z Ceského vysokého uceni technického v Praze, expert pro
mineralogii univ. prof. dr. FrantiSek Slavik a expert pro zoologii dr. Frantiek
Vavra z Narodniho muzea. Hodnota pozistalosti byla odhadnuta na 244 064 K¢
a po zahrnuti tzv. japonské sbirky zaokrouhlena na 300 000 K¢. Komise pone-
chala vladé na viili, jakou prlrazku stanovi k cené s ohledem na osobnost ziista-
vitele. MSANO navrhlo 18.inora 1922 predsednictvu ministerské rady, aby
Ministerstvo narodni obrany zakoupllo legionatskou ¢ast pozistalosti pro Pa-
matnik odboje a MSANO projevilo zajem o koupi narodopisné a umélecké &asti
pozustalosti pro Obrazarnu Spolecnosti vlasteneckych pratel umeéni a pro Naprst-
kovo muzeum. 5

Od podani nabidky ke koupi Stefanikovy pozistalosti uplynul téméft rok a ro-
dina ztistavitele dosud neobdrzela Zidné rozhodnuti. Proto 21. tinora 1922 na-
psala Albertina Stefanikova dopis ministru Srobarovi, v némz mu oznamila sviij
zamér pievzit zpet synovu pozustalost. Obvinila ministerského predsedu E. Be-
nese a MSANO, Ze zpusobili pritahy pii zakoupeni poziistalosti, a Ministerstvo
narodni obrany, Ze pozlstalost uloZzenou v Trdji ¢aste¢né€ zneuzilo a Ze neni upl-
na. Dne 10. bfezna 1922 pak napsala pfimo ministerskému pfedsedovi Benesovi
své minéni, Ze nechce-li vlada pozlstalost koupit, ma ji vratit. Odmitla také za-
sahovani vetejnosti do celého ptipadu, zvlasteé Slovenského Denniku, a prosila o
urychlené ukonceni celé¢ zalezitosti, ktera se stavala trapnou. O vydani poziista-
losti Zddala i 27. bfezna 1922 ministra s plnou moci pro spravu Slovenska Micu-
ru a piilozila G&et rodiny Stefanikovy na 3 080 191 K&. Ministr Micura poté
s védomim piedsedy vlady Benese a ministra Srobara dohodl koupi poziistalosti
za 3 miliony K¢.

Proto MSANO pozadalo 12. kvétna 1922 Ministerstvo obchodu, aby dalo sou-
hlas k vyplaté 3 miliont K& z ptebytka Ufadu pro zahrani¢ni obchod Minister-
stvo obchodu vsak sdélilo 30. kvétna 1922, 7e piebytky Utadu pro zahraniéni
obchod 1ze pouzit pouze v souladu se zékonem pro zvelebeni zahrani¢niho ob-
chodu, ale ne na koupi pozistalosti. K tomu se vyjadfilo i Ministerstvo financi
dne 21. Cervna 1922, které zapochybovalo, zda koup€ poziistalosti je viibec nut-
na a zda castka 3 miliony K¢ je pfiméfend. Pani Stefanikova mezitim dvakrat
telegraficky urgovala vyfizeni véci u ministerského pfedsedy Benese a Bene$
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dne 17. Gervna urgoval stanovisko MSANO s ohledem na poméry rodiny Stefa-
nlkovy a na politické poméry na Slovensku. MSANO se dohodlo s premiérem,
Ze stanovisko Ministerstva obchodu, které transakci zablokovalo, bude ptedloze-
no na schizi vlady. Vlada Jednala o Stefanikové pozustalostl 7. srpna 1922
a usnesla se zvysit pensi pani Stefanikové na 50 000 K¢& ro¢né, coz v daném kon-
textu mohlo piisobit i netaktné a urdzlivé. Pro jednani o koupi pozﬁstalosti stano-
vila smérnice pro dal$i jednani, které dostal na starost ministr financi. Prostied-
nictvim finanéni prokuratury mél jednat s dédici o koupi poziistalosti, pficemz
limit byl stanoven na 1 milion K¢. Pokud by se podafilo dospét k dohod¢, mé¢lo
ji provést MSANO a Ministerstvo narodni obrany. Ministerstvo financi poverllo
dne 19. zafi 1922 dal$im jednanim Generalni financni feditelstvi v Bratislave,
oddéleni pro pravni zastupovani statu. Pokud by se cena poziistalosti nedala za-
platit z prebytkll na uctu Uradu pro zahrani¢ni obchod, bylo otazkou, kde by se
potiebné prostiedky vzaly. MSANO oznamilo, ¢ ma na koupi pozustalostl re-
zervu pouze 100 000 K¢.

Jednani se nedafilo dovést k dohodg, a tak 5. prosince 1922 vlada rozhodla
vratit pozistalost dédiciim. Pani A. Stefanikova udinila jeste pokus o dohodu
a zacatkem roku 1923 se obratila pisemné na ministra s plnou moci pro spravu
Slovenska. Byla ochotna akceptovat cenu 1 milion K&, pokud stat uhradi i pasiva
250 000 K¢ vaznouci na pozustalosti. Jako znalec byl o vyjadreni k navrhované
cené pozadan dr. Zden€k Wirth, ktery vSak odpoveédél vyhybave, ze kupni cenu
1250 000 K¢ nelze objektivne posoudit a ani pfirazku k cené nelze stanovit
s ohledem na pretium affectionis, tj. hodnotu danou osobnosti zlistavitele. Ptesto
viada schvélila dne 19. ledna 1923 koupi Stefanlkovy pozustalosti za 1 1/4 mi-
lionu K¢ a kupni smlouva se méla upravit tak, ze vyhrada autorskych prav pro
rodinu se nebude vztahovat na pamatky jiz uloiené ve statnich archivech nebo
jsouci jiz ve vlastnictvi statu. Ministerstvo narodni obrany také pozadovalo, aby
Pamatniku odboje byly vraceny predméty, které byly dne 24. bfezna 1921 vyda-
ny rodiné, nebot’ je Pamatnik potiebuje pro doplnéni svych sbirek. Uzavienim
kupni smlouvy bylo povéteno Generalni financni feditelstvi v Bratislavé. Nej-
vyS8i ucetni kontrolni Gfad jeSté projevil nesouhlas se zaplacenim kupni ceny
z pr0stredku Utadu pro zahrani¢ni obchod, ale vlada znovu potvrdila 26. ledna
1923, Ze na svém rozhodnuti trva. Kolem vyplaceni kupni ceny asi jesté trvaly
néjaké dohady, protoze se k tomuto problému vlada jesté jednou vratila a dne
8. biezna 1923 potvrdila, Ze jeji intenci bylo vyplatit dédicim Cistou cenu
1 250 000 K& bez srazek. Tim spis MSANO konéi, takze 1ze piedpokladat, Ze
dohody a vyrovnani bylo skuteén& dosazeno.”®

Piehled prament k dé&jinam slovenského archivnictvi ve fondu Ministerstvo
Skolstvi v Narodnim archivu v Praze ukazuje, Ze na jejich zakladé nelze sestavit
uplny ptehled o vyvoji slovenského archivnictvi v predmnichovské republice.
Dokumenty z tohoto archivniho fondu vSak mohou osvétlit rizné detaily, které
nejsou dolozeny v archivnich fondech a archivnich registraturach slovenskych
archivi. Komplexni zpracovani dé€jin slovenského archivnictvi tak bude mozné

%8 NA, MS, sign. 30 Stefanik. Sbirka, kart. 490.
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jen na zaklad¢ studia prament ve slovenskych i v ¢eskych archivech (zde ptede-
v§im ve fondech Ministerstvo Skolstvi, Ministerstvo thra Archivni registratura
Archivu Ministerstva vnitra a Archivni registratura Ustfedniho zemédélsko-les-
nického archivu).

Pohled do archivniho fondu Ministerstvo Skolstvi v Narodnim archivu v Praze
ukézal, ze MSANO se zajimalo o slovenské archivnictvi v $ir§i mife nez Minis-
terstvo vnitra, s nimz soupeftilo o vliv v ¢eskoslovenském archivnictvi. Bylo to
predevsim dano tim, ze na Slovensku pifimo piisobil statni inspektor archivii
a knihoven pro Slovensko, jmenovany ministrem Skolstvi a ndrodni osvéty, ktery
MSANO podrobné mformoval o archivnim déni na Slovensku a plml zde ukoly,
kterymi ho MSANO pov¢€tovalo. Ministerstvo vnitra takovy organ piimo na Slo-
vensku nemélo. Ani MSANO se vsak nepodatilo mnoho prosadit pro zlepsem
stavu slovenskych archivil. Krajinsky archiv v Bratislavé se podatilo ustavit az
v ramci spravni reformy koncem 20. let 20. stoleti a postaveni a situaci zupnich
archivll, na jejichz fizeni si pozdéji Cinilo narok Ministerstvo vnitra, se vétSinou
po celou dobu predmnichovské republiky nepodatilo vyfesit. Tato neutéSena
situace blokovala i jednani s Mad’arskem o provedeni archivni rozluky. Zdédény
stav slovenskych archivii z dob uherského statu byl pravem kritizovan, ale je
tteba uznat, ze ani Ustfednim orgdniim ¢s. statu se nepodafilo stav slovenského
archivnictvi vyrazné zlepsit. Bylo dosazeno pouze dilé¢ich tspéchi, na nichz
mohly zacit stavét az dalsi generace slovenskych archivaia.

Pfiloha

1920, 15. ¢ervenec, Bratislava

Zprava dr. Chaloupeckého o ¢innosti statniho inspektora archivii a knihoven
na Slovensku, predlozena referentu Skolstvi a narodni osvéty v ufadu ministra
s plnou moci pro spravu Slovenska Antonu Stefankovi.

Dekretem ministerstva Skolstvi a narodni osvéty ze dne 12. kvétna 1919 ;.
14704 byl po dohodé s p. ministrem s plnou moci pro spravu Slovenska jmeno-
van statnim inspektorem archivii a knihoven na Slovensku Dr. Ph. Viclav
Chaloupecky a piidélen piimo p. ministrovi pro spravu Slovenska (srv. Uradné
Noviny ze dne 1. ledna 1920 str. 6).

O funkci statniho inspektora archivii a knihoven na Slovensku pravi se v zmi-
néném dekretu nasledujici:

,.Ukolem statniho inspektora archivii a knihoven na Slovensku piesvédgit se
osobn¢ o stavu vetejnych archivi a knihoven na Slovensku, postarat se o jejich
zabezpeceni a pfipravovat takovou organisaci téchto ustavl, kterd by vyhovo-
vala potfebdm védeckym i spravnim®. Statni inspektor archivii a knihoven na
Slovensku poda vladé zpravu o stavu téchto ustavi, jakoz i o védecké a odborné
kvalifikaci ufedniki a sil az dosud spravou téchto tstavil povéienych a predlozi
svym ¢asem vladé navrhy co do nové organisace téchto tstavi a jich spravy.

Pravidelnim ufednim sidlem statniho inspektora archivii a knihoven na Slo-
vensku je Bratislava (Konventni ul. ¢.1).
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Natizenim p. ministra s plnou moci pro spravu Slovenska ze dne 10. IIStOpadu
1919 (. 4432/2 pres., Uradné NOV1ny ze dne 18. listopadu 1919 str. 9), jeZ obsa-
huje ochranna opatieni proti vyvozu pamatek umeleckych a historickych, dano
statnimu inspektoru archivii a knihoven na Slovensku pravo ,,ptehlizet sbirky
vetejné i soukromé, pamatky cechovni, zafizeni budov vefejnych i cirkevnich,
téz nazirat do inventafi ... i v obchodech a jinych mistnostech, kde se predméty
v § 1 tohoto nafizeni uvedené (totiz archivy, knihovny atd. z prvé polovice
19. stoleti neb starsi ve smyslu zdkona ze dne 10. prosince 1918 Sb. zak. a naf.
¢. 4) se nalézaji a zadat doklady o jich ptivodu®.

Ve smyslu téchto nafizeni méla ¢innost statniho inspektora archivi a kniho-
ven na Slovensku hlavné dvoji ukol:

1. ochranu a zabezpedeni pisemnych pamatek historickych (védeckych fon-
di archivnich a knihovnich) jak vefejnych, tak soukromych na uzemi Slo-
venska,

2. organisaci spravy téchto pamatek na Slovensku, zejména pokud jsou ma-
jetkem statnim nebo vetejnym.

Z jednoho i druhého hlavniho tikolu vys$e zminéné Cinnosti pak jaksi vyplyva
pfiprava organisace védecké i badatelské prace historické vitbec na uzemi Slo-
venska.

Statni inspektor archivii a knihoven na Slovensku obmyslen byl ministerstvem
Skolstvi a narodni osvéty asi podobnym poslanim, jaké mél Generalni inspekto-
rat musei a knihoven (Muzeumok és konyvtarak fo feliielosége) v byvalych
Uhrach, pteci vSak nebylo imyslem ministerstva ziiditi pro Slovensko podobny
utrad trvaly, nybrz pouze do¢asny, organisa¢ni Gfad, jehoz funkce by svym ca-
sem piesly na ustavy jim zfizené, totiz na statni archiv pro Slovensko v Bratisla-
v€, po prip. i na spravy jinych statnich archivii na Slovensku, jakoz i na statni
universitni knihovnu v Bratislavé a tstavy s podobnym poslanim. Proto také
nezfizen tu vlastné zvlastni Gitad, nybrz pouze urednik ministerstva skolstvi a na-
rodni osvéty povéfen zvlastnim poslanim.

Predevsim jednalo se o zafizeni samotného ufadu a vypraveni téhoz nejnutnéj-
$imi pomtickami.

Bylo patrno, ze tGfad tento nemuize vyhovéti svému poslani, nebude-li jeho
¢innost v stalém kontaktu s dosud vykonanou praci védeckou v tomto oboru,
jejii V}'lsledky nahromadény jsou v pfisluéné odbomé literatufe. Z novych pak
publikace historické, vydané jak v Cechach a na Morav¢, tak na Slovensku
a v byvalych Uhrach vibec.

Ziskani podobné knihovny bylo by potifebou tim naléhavéjsi, protoZe ani dosti
znaéna na pocet zdejsi knihovna universitni dostatecné nevyhovovala.

Ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty uznalo také tuto potfebu a povolilo,
kdyz se byl statni inspektor archivii a knihoven na Slovensku dohodl s vladnim
komisariatem na ochranu pamatek z polozky v statnim rozpoctu na rok 1919
(2tit. 8 § 2) k tomuto cili obnos K 20 000. Vedle toho pozadiny predni nase
védecké tGistavy a korporace, aby darovaly ufadu svoje publikace. Zadostem
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témto bylo vyhovéno. Ceska Akademie, Kralovska Ceska spoleCnost nauk v Pra-
ze, Zemsky archiv kralovstvi Ceského v Praze, Zemsky archiv markrabstvi Mo-
ravského v Brné, rada hlavniho mésta Prahy darovaly utradu veskeré svoje publi-
kace, pokud jeété byly v zasobg, a slibily i na pfist¢ svymi publikacemi na zdejsi
ufad pamatovati. Rada publikaci ziskdna byla koupi, zejména rizné edice pra-
ment apod. Knihovna tato i pfisté bude systematicky dopliiovana a ma byti za-
kladem ptiru¢ni odborné knihovny Statniho archivu pro Slovensko v Bratislavé.

Pro vybaveni bézné kancelafské agendy pfidélen byl statnimu inspektoru
archivt a knihoven na Slovensku jeden pisaf jakoz i psaci stroj.

Zabezpeceni pisemnych pamadtek historickych na Slovensku vyzadovalo ¢in-
nost dvojim smérem. Jednak bylo se tieba postarati o to, aby pamatky historické
(archivy a knihovny), pokud zachovaly se na izemi Slovenska, byly tu ve stavu
pokud mozno neporuseném zachovany, jednak aby ziskany byly takové pamatky
historické, které jsou sice integrujici ¢asti fondd slovenskych, avSak na ten Cas
jsou jesté¢ mimo uzemi Slovenska, zejména v Mad’arsku a v Rakousku.

Pokud se prvého tyce, bylo tkolu tomu vyhovéno riznymi inspekcemi v ar-
chivech a knihovnach na Slovensku vykonanymi. Celkem mozno fici, ze velké
politické udalosti z r. 1918 a 1919 (pfevrat a bolSevicky vpad) nemély pro tyto
¢asti kulturniho a narodniho majetku zhoubnych nasledkd. Sem tam bylo sice
néco ztraceno neb poskozeno (i domacim vojskem), v celku zlstaly vSak archivy
a knihovny bez pohromy. OvSem véc neda se jak nalezi zjistiti. Cela fada téchto
kulturnich ustavi revolu¢nim ptevratem pozbyla svych dosavadnich sprav, a po-
névadZ jenom nemnohé z instituci téchto, jak nize bude vylozeno, byly fadn¢
spravovany a opatfeny odbornymi inventafi, nelze s jistotou souditi na ztratu ani
v tom ptipadé, kdyz se jednotlivé kusy inventafe nenajdou. Snad jsou pouze n¢-
kde zalozeny a snad se svym ¢asem zase objevi.

Néco z kniznich fondi slovenskych odvezeno bylo do ¢eskych zemi, zejména
ze soukromého majetku. Snad nestalo se tak obyc¢ejné v zlém umyslu. Cesti
vojaci neb 1 CeSti Gfednici, ktefi setkali se na Slovensku se starymi Ceskymi
tisky, domnivali se, Ze p0s10u21 véci naroda, kdyZ odevzdaji tyto pamatky v Ce-
chach neb na Morave Avsak tato snaha svédéi o jistém neporozuméni. Ceské
kniha na Slovensku, at’ jiz vice nebo méné vzacna, je vzdy kulturnim dokumen-
tem a dikazem kulturni sounalezitosti naroda. A kazdym pienesenim Ceské kni-
hy do Cech neb na Moravu ztraci se dokument této dusevni a kulturni sounélezi-
tosti. Proto bylo zejména zemské vojenské velitelstvi na Slovensku pozadano,
aby ¢esti vojaci na Slovensku byli v tomto smyslu pouceni.

Vyvozu historickych pamatek ptes hranice ceskoslovenského statu bylo Cele-
no opatfenimi prohibitivm’mi a to jak zakonem ze dne 10. prosince 1918 (Sb. z.
an. ¢. 4), tak zejména natizenim ministra plnomocnika pro spravu Slovenska ze
dne 10. listopadu 1919 (Uradné Novmy ze dne 18. listopadu 1919 ¢. 34-35). Na-
fizenim tim zakazéan ze Slovenska vyvoz pisemnictvi (archivalii, knih) z doby
pred r. 1850. Zde bylo by se mozno dotknouti i opatieni, pokud se tyce zasilani
tak feCenych povinnych vytiskli. Nafizenim ministra plnomocnika pro spravu
Slovenska ze dne 12. listopadu 1919 ¢. 8106 adm., vydanym na podnét spravy
universitni knihovny v Bratislave, stanoveno, Ze majitelé tiskaren ony povinné
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vytisky, které ve smyslu platnych zédkont byli povinni zasilati Uherskému Na-
rodnimu Museu, Uherské Akademii véd a Uherskému statistickému tGfadu, maji
nyni zasilati Universitni knihovn¢ v Bratislavé (Uradné Noviny ze dne 18. listo-
padu 1919 ¢. 34-35).

Vraceni pamatek historickych z Mad’arska a Rakous

Rozkazem ministerstva $kolstvi a narodni osvéty ze dne 12. Cervence 1919
¢j. 30490/3240 n.o. uloZeno statnimu inspektoru archivl a knihoven na Sloven-
sku podati navrhy stran vraceni pamatek historickych a uméleckych pro mirovou
smlouvu s Mad’arskem. Po pfedchozim studiu vypracovan navrh ¢lanki mirové
smlouvy, pokud se ty¢e pamatek historickych a uméleckych (pokud se téchto
ty¢e v dohod¢ s komisaridtem na ochranu pamatek na Slovensku), jakoz i odu-
vodnéni k témto ¢lankiim, a zaslan dne 19. srpna 1919 prostfednictvim minister-
stva Skolstvi a narodni osvéty mirové delegaci v Pafizi.

V navrhu tomto zadano: aby byly vraceny vSechny pisemné pamatky historic-
ké (archivalie, knihy, mapy atd.)

1. z doby pted r. 1526 pokud se tykaji slovenského uzemi,

2. archivni fondy z doby habsburské (1525-1740) viibec, nebot’ v této dobée
uzemi Slovenska na vétSim dile kryje se s izemim byvalych habsbur-
skych Uher,

3. vSechny dokumenty bez ohledu na provenienci a stafi, kter¢ by mohly
byti oporou pravni drzby, politické, soudni, ustavni, vojenské atd. admi-
nistrativy a tvofi odlucitelné celky,

4. vsecky dokumenty, listiny, rukopisy, knihovny atd., které byvaly kdysi na
uzemi Slovenska a byly odtud na rozkaz vlady, zvlast¢ vSak za vlady
dynastie habsbursko-lotrinské (1740—-1918) odvezeny a nevraceny.

5. Aby se Mad’arsko zavazalo, Ze bude vyjednavati s vladou ¢sl. statu, kdy-
koli bude o to pozadano, o piatelskou dohodu, na jejimz zakladé byly by
vydany vSechny pamatky historické a umélecké, na néz nevztahuji se
vySe zminéné Clanky a tvofi ¢ast duSevniho patrimonia Csl. statu, aby pa-
matky ty byly fadn€ chovany, nezcizeny a védeckym badateliim ¢sl. az do
kone¢né dohody bez vyhrady pfistupny.

Mirova delegace v Patizi pouzila téchto elaborat pfi svych jednanich o mir
s Mad’arskem. Ackoli pak nebylo v celém rozsahu mirovou konferenci vyhov¢-
no témto pozadavkim, Ize pfeci jen ony ¢lanky mirové smlouvy, které tykaji se
vraceni archivalii a knihoven, pokladati celkem za uspokojivé. Na misto kon-
krétnich pozadavkd v navrhu mirové smlouvy, pokud se ty¢e archiva a kniho-
ven, byly do mirové smlouvy s Mad’arskem pojaty ¢lanky razu vSeobecngjsiho,
jez vSak ve vétSim dile pozadavky nase v sobé obsahuji. Kulturnich pozadavki
slovenskych tykaji se §§ 77, 175, 176, 177, 178, 179. Tu se v kratkosti Csl. statu
zarucuje:
1. Zze Mad’arsko vydd nam bez odkladu ,,archivy, knihy, plany, pravni listiny
a vibec doklady jakéhokoliv razu, jez tykaji se spravy obcanské, vojen-
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ské, financni, soudni® a zarucuje nam pristup k podobnym fondim, po-
kud by v Mad’arsku byly ponechany,

2. 7e Madarsko vyda nam ,,v§echny listiny, staroZitnosti a vSecky pomicky
veédecké i knizni odcizené z naSeho izemi, at’ patii komukoliv,

3. Ze Mad’arsko vyda nam ,,vSechny spisy, listiny a paméti historické, které
se ptimo tykaji d&jin postoupeného tizemi (Slovenska) a byly odtud odve-
zeny po r. 1868,

4. 7e Mad’arsko uzavie pratelskou dohodu s ndmi o vydani pfedmétt a sbi-
rek, které tvoii ¢ast duSevnich a kulturnich statkd postoupenych tzemi
(Slovenska), a Zze do uzavieni této dohody neb asponl do 20 let nic nezcizi,
neda propadnouti zkaze, jakoz Ze po tuto dobu budou vsecky tyto fondy
i s inventafi pfistupny nasim badateltim.

Pokud se tyce provedeni téchto ¢lankd mirové smlouvy, konany a konaji se
studia a piipravy. Podobné pamatovano na provedeni analogickych ¢lankt v mi-
ru s Rakouskem a peCovéno o to, aby historick¢ pamatky (archivalie, knihovny),
na néZ ma Csl. republika po smyslu § 93, 191, 192, 193, 194, 195 a 196 miru
St. Germainského ndrok, tykajici se Slovenska, a jez nalézaji se ve Vidni, byly
Slovensku vydany. Ministerstvu Skolstvi a narodni osveéty ozndmeny konkrétni
slovenské pozadavky.

Archivy na Slovensku

Je malo krajin, které by se mohly vykazat podobnym bohatstvim archivniho
materialu, jako Slovensko. U pfirovnani — napf. s ¢eskymi zemémi — odmysli-
me-li si ovSem centrum Ceského statu Prahu — ma Slovensko archivni fondy za-
jisté bohat¢jsi, ucelengjsi a zachovalejsi. Proud velikych svétovych udalosti, jako
bylo hnuti husitské, reformace, protireformace, nezasahla kraje pod Tatrami
V svém pocate¢nim vasnivém rozhorleni, a tak Casto zlstalo tu useteno, co jinde
podlehlo zkaze ve valkadch nabozenskych a politickych. Ba ani turecké vojny,
které zmitaly byvalym kralovstvim uherskym téméi po dvé sté let, nezasahly
uzemi Slovenska v své nic¢ivé hriize a dotkly se pouze krajin pohranicnich.

A ptece jen historické badani nevytézilo z téchto bohatych ztidel ani z daleka
tolik, kolik by se dalo ocekavati. Pfi¢in, pro¢ se tak stalo, je vice. Jedna z hlav-
nich pfi¢in je vSak v pamatkach téchto samych a jejich neorganickém ulozeni.
Archivni pamatky jsou roztfistény po celé zemi a uloZeny v ustavech, které ne-
mohou vyhovéti nejprimitivnéj§Sim pozadavkim historického badani, at’ uz se
jedna o spravni ¢i védecké otazky. A kdyby pak zejména ani po této strance ne-
melo dojiti k nalezité reformé, neda se vibec Cekati, ze bohaté archivy Sloven-
ska mohly by se stati nalezitym zdrojem historického poznani.

Dulezitost historického badani a jeho vliv na nasi narodni kulturu nelze ptece
podcenovati. Nase narodni obrozeni dalo se prece na zaklade¢ historickém. A jis-
tou zaostalost Slovenska v tomto smyslu 1ze — vedle jinych pfic¢in — vysvétlovati
také tim, Ze se mu této d¢jinné opory nedostavalo. Jak v smyslu politickém, tak
jazykovém, literarnim atd. slovensky jazyk, slovenska politika, slovenska kultu-
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ra byly by zajisté nabyly zcela jiné tvarnosti, jiného smyslu a jiné tendence, kdy-
by se byly mohly vzdy opfiti o védecké poznatky své minulosti.

Archivy na Slovensku lze celkem rozdéliti na dvé velké skupiny: archivy
vefejné, t.j. takové, které vytvoreny byly vice méné vefejnospravnymi ustavy
a korporacemi, a na archivy soukromé, jez vznikly pfi¢inénim jednotlivcii neb
ufadul a instituci takovych soukromospravnych osob.

K archivim vefejnym patii pfedev§im archivy stoli€ni ¢i komitatni, dale ar-
chivy vérohodnych mist pii nékterych ustavech cirkevnich, archivy méstské
a kone¢né archivy cirkevni ve vlastnim slova smyslu, zejména cirkve katolické,
kde uloZeny jsou pamatky tykajici se cirkevni spravy, jako napt. bohaty archiv
arcibiskupstvi ostfihomského, archivy biskupské a farni.

Nebot i v starych Uhrach bylo v jistych dobach katolické nabozenstvi nabo-
zenstvim statnim a puisobnost cirkve a jmenovité jejich centralnich organd pouze
jednim odvétvim zasahovani statni spravy do vefejného zivota. V archivech far-
nich (katolickych i evangelickych) uloZzeny jsou pak mimo jiné staré matriky,
tudiz dokumenty, jez tykaji se ptimo vefejnopravnich zafizeni, proto je pochopi-
telny zajem statni spravy, aby tyto pamatky byly nalezit¢ zabezpeceny a fadné
spravovany.

Archivy vefejné svéteny jsou ve smyslu vyse citovaného dekretu ministerstva
Skolstvi a narodni osvety, jakoz i ministra plnomocnika pro spravu Slovenska
dozoru a péci statniho inspektora archivli a knihoven na Slovensku, jemuz pfi-
slusi i starost o jejich nalezitou, popf. novou organisaci a odbornou spravu.

A archivy soukromé jsou v prvé fadé archivy rodinné, tudiz pfedevsim archi-
vy ruznych magnatskych a zemanskych rodin na Slovensku, dale archivy riz-
nych soukromych spolecnosti (sem patti i ¢ast archivt cirkevnich nabozenskych
spole¢nosti a fadid), ovsem pokud se tykaji ryze soukromych zalezitosti, majetku
téchto osob ¢i spolecnosti apod. Dosud jaksi nefeSenou otazkou zistava, zda za
soukromé archivy lze povazovati i tak feCené archivy patrimonialni. V dobé
feudalni jaksi nejnizsi jednotkou politické spravy bylo panstvi s gruntovnim pa-
nem v Cele. Ufady vrchnostenské v dobé feudalni nebyly pouze zafizenim
soukromopravnim, nezabyvaly se také jen hospodaiskymi zaleZitostmi, nybrz
obstaravaly v prvni instanci takika vSechny funkce spravy statni, zemépanské
neb autonomni. V registraturdch a archivech patrimonidlnich, jez zistaly v sou-
kromém drzeni dotyénych majitelli panstvi, jsou uloZena stara priora nynéjsich
sluznovskych 0radd, okresnich soudd, ufadd finanénich, vojenskych atd. Proto
jsou celkem odlivodnéné hlasy zadajici, aby archivy patrimonialni byly pocitany
k archiviim vefejnym a aby statni sprava i témto vénovala svoji péci.

Archivy soukromé podléhaji statnimu inspektoru archivii a knihoven na Slo-
vensku jen ve smyslu vySe zminéného zédkona a nafizeni ministra plnomocnika
pro spravu Slovenska stran ochrany historickych pamatek. Jinak na jich spravu
a organisaci statni inspektor archivti a knihoven na Slovensku vlivu nema.

Na ten Cas jaksi nejdulezitejsi je otdzka organisace archivll zupnich. Zakonem
ze dne 29. tinora 1920 o zfizeni zupnich a okresnich ufadt v Republice ¢eskoslo-
venské byly staré uherské komitaty postaveny na novy zéklad a jest tudiz potieb-
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né ujasniti si, co ma se stati s integrujici soucastkou starych stolic, s jejich archi-
vy. .

Stanovenim hranic Ceskoslovenské republiky a mirem s Mad’arskem dostalo
se Csl. statu 17 archivi stoli¢nich neb aspon jich Casti. Jsou to: stoli¢ni archiv

1. v Bratislave,
2. v Nitfe,

3. v Zlatych Moravcich,
4. v Komarné¢,
5. v Sahach,
6. v Rimavske Soboté,
7. v Balasskych Darmotech (Cast),
8. v Trencing,
9. v TurCanském Svatém Marting,
10. v Dolnim Kubing,
11. v Liptovském Svatém Mikulasi,
12. v Barské Bystrici,
13. v Levodi,
14. v Presove,
15. v Kosmch (Cast),
16. v Novém Mésté pod Siatorem,
17. v Uzhorodé.

Archivy tyto na vétsim dile nalézaji se na uzemi Csl. statu — néktere (archiv
\Y Balasskych Darmotech a v Novém Mésté pod Siatorem) na ten ¢as jsou sice na
uzemi mad’arském, ale po smyslu mirové smlouvy budou bez odkladu Mad’ar-
skem Csl. statu Vyda’my.

Zakonem ze dne 29.0nora 1920 (Sb. z. a n. 126) 0 novém Zupnim zfizeni ,,do-
savadni ... zupy na Slovensku a v§echny organy téchto korporaci ... se zrusuji
a zastavuji svoji ¢innost™ jako pravnické osoby a jich ,,jméni, fondy ... pechaze-
ji ... do vlastnictvi statu a do spravy statni, kterou provadi ptislusné minister-
stvo™ (cit. zakon § 9). V pfiloze A k tomuto zdkonu stanoven rozsah a hranice
novych zup a sice tak, Ze nejen cely (sic!), ale po vytce ¢asti dosavadnich stolic
budou tvofiti nova zupni uzemi. Ale archivy Zupni jmenovité v starsi dobg, t. .
az do r. 1870, tvoii nedélitelné celky. Mechanicky, t. j. tak, aby archivy na uzemi
novych zup byly sdruzeny pfi novych Zupnich Gfadech, staré stolicné archivy
také nelze seskupiti, nebot’ pak byly by na Gzemi Zupy bratislavské pouze 2,
v zup€ nitranské 3, ve zvolenské 4, v podtatranské 2 a v kosické 4 archivy. Mi-
mo to by takovyto zplisob organisace Zzupnich archivii neodpovidal ani poZzadav-
kdm spravnim a dokonce jiz ne Védeck}'lm Jest tudiz tfeba pomysleti na vybudo-
vani archivil zupnich na zcela jiném zaklade, ktery by odstranil zavady dosavad-
ni a odpovidal pozadavkiim védeckym i spravnim na podobné instituce klade-
nym.
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Jaky byl celkovy raz dosavadnich archivii zupnich?

Archivy Zupni patfi beze vSech pochyb k nejvyznamnéj$§im pamatkam nasi
minulosti a co do jednotnosti a sourodého materialu nemaji napi. v ceskych ze-
mich analogie. Kdy byly zaloZeny, neda se s bezpecnosti zjistiti. Material zup-
nich archivili pochazi vétSinou z pocatku éry habsburské nékdy z prvé polovice
stoleti Sestnactého. Ale jsou i véci stars$i. Od této doby zachoval se zpravidla
souvisly material historicky, v némz vyrazné obrazi se minulost celého kraje
a jeji raznotvarné promeény. Jaksi osou archivil zupnich jsou protokoly se zapisy
o jednani zupnich kongregaci. Jsou to kodexy, do nichz zapisovala se veSkera
dilezitéjsi jednani, kterd byla vyfizena zupnim ufadem. V dobé¢ starsi byly to
veéci tykajici se jak administrativy, tak soudnictvi, v dobé novéjsi, po oddéleni
soudnictvi od administrativy (r. 1870) pouze véci politické. Protokoly tyto jsou
psany v starsi dob¢ po latinsku, v dob¢ nov¢jsi asi od let tficatych stoleti 19. pak
madarsky.

Vedle protokold zachovala se vSak uz zpravidla od pocatku XVI. stoleti boha-
ta akta, ktera kdysi byla pfedmétem fizeni na zupnim ufad¢. Z doby starsi, kdy
archiv zupni chovan byl obycejné v sidle zupanove, zachovaly se zpravidla jen
véci vyznamnéjsi (mandaty kralovské apod.). Ze stoleti 17. je material zpravidla
jiz bohatsi a od doby terezianské, kdy organisovano zupanstvi jako staly ufad,
skoro uplny.

Akta zupnich archivi jsou dle celkového razu stolice bud’ v tiedni lating,
zhusta vSak i1 po némecku, po mad’arsku, v n€kterych pak stolicich i dosti zhusta
ceskoslovensky.

Tu pak jsou tyto pamatky nejen dilezitym pramenem historickym, ale i ne-
ocenitelnym a dosud skoro nezndmym pramenem k poznani jazyka a jeho vyvo-
je na Slovensku. Nebot” v pisemnostech archivnich uchovaly se nam nejen formy
jazyka literniho, knizniho, ale takového, ktery se v té které dobé v tom kterém
kraji skute¢né mluvil.

Mimo akta obsahuji n€které zupni archivy i jiny material historicky, ktery sice
ufadem zupnim nebyl vytvoren a pak jako registratura uschovan, ale ktery riiz-
nym zptisobem se do archivu dostal a tu byl ulozen. Tu najdou se i kollekce lis-
tin velmi zna¢ného stari z XIII., z XIV. a z XV. stoleti i z dob pozd¢jsich. Tuto
tieti skupinu mozno oznaditi jako deposita.

Uhersky stat pecoval o archivy zupni dosti ledabyle. V dobé Bachové byly
archivy Zupni dle jednotného schematu (a nikoli nevhodného) uspotradany. Ale
vSude tato prace provedena nebyla a také pozd€ji mnohé snad pokazeno, co jiz
bylo v pofadku. V posledni dobé snazila se sice uherska vlada o napravu, ale
ovoce snaha tato pfinesla jen v mife zcela skrovné. Spravu archivu vedl ¢i spise
mél vésti Zupni archivar.

Ale k ufadu tomu nebyli vzdy vybirani lidé dostate¢né kvalifikovani. Archivar
byl ufednikem Zupnim, jmenovany zupanem. V posledni dob¢ starala se sice vla-
da o to, aby mista ta obsazena byla ufedniky s akademickym vzdélanim (filo-
sofie, odbor historicky) a s odbornymi znalostmi (tak fecenymi archivnimi
zkouskami pro statni archiv v Pesti). Vedle nich byli v8ak v nékterych archivech
1 afednici, ktefi védecké ani odborné kvalifikace neméli. Ale i1 tam, kde archivar
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mél potfebnou kvalifikaci a snad i lasku ku svému povolani, byl podle natizeni
ministerstva vnitra z r. 1902 (Kivonat a varmegyai iigyviteli szabalyzatbol
125000/1902 B. M. rendolezhez), kterym posledné upraveny povinnosti zupniho
archivare a jeho plsobnost, zaméstnan riznymi pracemi v obor administrativy
zupni spadajicimi a teprve v druhé fadé mohl se vénovat usporadani a popsani
archivu a jeho historickému probéadani.

Podle zminéného natizeni vedl archivar duplikat matrik, knihy vodni a lesni,
optaroval a dopliioval volebni seznamy, byl povinen riznym stranam potizovati
opisy (ponejvice genealogie se tykajici) neb obstaravati preklady, zhotovovati
indexy k zapistim atd. Tim se stalo, Ze archivaii obmezovali se zpravidla na tuto
¢innost, ze byli pouze administrativnimi Gfedniky a o archiv sam a jeho spravu
se valng nestarali.

Jinou vaznou zavadou prace v nékterych archivech byly nevhodné mistnosti,
studené a vlhké, kde bylo mozno jen v letni dobé pracovati a kde archivalie ne-
byly a nejsou dostate¢né zajistény ani proti postupné vnitini zkaze, ani zabezpe-
¢eny proti eventuelnim pohromam z venku.

Také vypraveni archivii samych a jejich pracoven neodpovida ani minimalnim
pozadavkiim na védecké ustavy kladenym. Najdou se sice pii nékterych archi-
vech jakési kollekce knih, tyto vSak nejsou ani z daleka tim, ¢im ma a musi byti
radnému archivu ucelné sestavena a historicky dosti bohaté ptiru¢ni knihovna.

Archivy zupni zily namnoze z milosti Zupanti, nemajice vibec zadného roz-
poctu a tudiz moznosti opatfiti si nezbytné pomticky technické, nutné jak pro
uchovani a konservovani archivalii, tak pro studium tfedni a badani historické.
Kone¢né jednou z nejvétsich zavad bylo a je, ze archivii Zupnich bylo pfili§
mnoho, pro spravu pak kazdého pouze jeden Gfednik. Tato zavada byla pti¢inou
vSech vySe zminénych. Nebot' sedmnact archivii na Slovensku (a v byv. kral.
Uhrach pies 70) nebylo mozno ani nalezité umistiti, ani vypraviti dostatecné vel-
kymi pfiru¢nimi knihovnami a jinymi pomtickami, ani opatfiti pro n¢ dostatek
odborné kvalifikovanych ufednikd. Nevhodnost tohoto zafizeni je patrna pak uz
i z toho, Ze archivar, ktery po leta sdm v archivu ptsobil, i kdyby byl archiv mu
sveéteny nalezit¢ ovladl, nemé¢l ptilezitost ani moznosti sde€liti a predati svoje
zivotni zkuSenosti svému nastupci. Tim se stalo, Ze v Gfadech téch nevytvorila se
zadna tradice a ze kazdy archivar byl nucen zaciti vzdy znovu. Zavady tyto
neusly ovSem pozornosti ani byvalé uherské vlady a tato pomyslela jiz na ziizeni
archivll Zupnich na jiném zaklad¢ tak totiz, Ze vzdy nékolik archivli Zupnich
sdruzeno bylo v jeden celek, ¢i spiSe opatfeno jednotnou spravou. Vyznam ar-
chivii Zupnich jakozto nejbohatSich a nejdtlezitéjSich studnic, z nichz mozno
Cerpati zpravy o minulosti slovenského tzemi, slovenského lidu, jakoz vibec
i celého naroda, uklada naSemu statu mravni povinnost zfiditi a vybudovati ar-
chivy na Slovensku zpuisobem co mozna nejdokonalej$im a nejicelnéjsim, ktery
by nejen odstranil dosavadni zavady, ale ucinil z ustavi téch kulturni stiediska
déjepisného badani na Slovensku a mocnou oporu vetejné spravy.
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Proto uz 5. prosince 19199 a 14. tinora 1920 podéna byla panu ministrovi s pl-
nou moci pro spravu Slovenska, jakoZ i ministerstvu Skolstvi a narodni osvéty
statnim inspektorem archivli a knihoven na Slovensku zprava o stavu Zzupnich
archivl a zaroven pfipojen navrh jich nové organisace.

Pamatky historické neukladaji se v archivech jediné proto, aby se uchovaly,
nybrz a predevsim, aby mohly byti pfedmétem védeckého studia a tudiz oporou
jak statni spravy, tak narodni kultury. K tomu je tfeba, aby byly uloZeny nejen
bezpecné, ale aby byly i nalezité spravovany a zejména aby byly pfistupny a do-
stupny. Tomu vSak nyni na Slovensku neni. Na Slovensku neni dosud ustavu,
ktery by nalezit¢ umoziioval historické badani, je tudiz tfeba takové ustavy
zaloziti. Archivy slovenské jsou piili§ rozptyleny, tedy v prvé fadé je nutno pro-
dv¢ az tii mésta. Pfedev$im ovSem Bratislava. Vedle této KoSice, popi. i snad
Turciansky Svaty Martin. Slo by ov§em pouze o centralisaci co do mista i co do
spravy. Jinak zlstaly by archivy zupni z dosavadnich sidel stolicnych ufadii do
Bratislavy neb jinak pfevezené dale vice méné samostatnymi a vnitiné uzavieny-
mi celky. Tim odstranéna by byla prva zavada, pokud se tyce jejich dostupnosti.
Druha zavada tyce se dosavadni spravy. Spravciim zupnich archivi ptikdzana ve
smyslu vySe zminéného natizeni byvalého uherského ministra vnitra i jista ¢ast
agendy spravni (vedeni matrik, vodnich a lesnich prav atd.). Tato agenda ma po-
vahu vice pravnickou a se spravou archivu nikterak vécné nesouvisi. Ba nejed-
nou snad byla pri¢inou, Ze vlastni sprava archivli Zupnich byla zanedbavana.
Tomu dalo by se odpomoci tim, kdyby starsi fondy (asi do r. 1850, popt. 1870)
dosavadnich zupnich archivii byly odevzdany do spravy nové ziizenym dvéma
neb tfema statnim archivim. Byla by tim provedena vlastn€ jen ucelna d€lba
prace. Cast ufednikd z dosavadnich 17 Zupnich archivii se vzdélanim filosofic-
ko-historickym byla by pfevzata do nové ziizenych dvou neb tii statnich archi-
vi, druhé ¢ast se vzdé€lanim a praksi pravni mohla by dale vésti agendu adminis-
trativni ve smyslu vySe zminéného natizeni z r. 1902 pfi novych Sesti Zupnich
ufadech na Slovensku a pfi tom miti dozor na Zupni registraturu, ktera by po od-
louceni starSich fondd zlstala. Byla by to ona Cast registratury (fondy od
r. 1870), do niZ ma snad administrativa potfebu nahlédnouti a z ni néktera priora
si vyzadati.

V tomto smyslu poddn byl statnim inspektorem archivii a knihoven na Slo-
vensku 14. tinora 1920 ptislusnym ministrim, zejména pak panu ministrovi s pl-
nou moci pro spravu Slovenska a ministerstvu skolstvi a narodni osvéty v Praze
navrh nové organisace archivii Zupnich, ktery obsahoval asi nasledujici:

Po sestatnéni zupni spravy a Zupniho majetku (zakon ze dne 29. tnora 1920
§ 9) budou stars$i fondy archivi Zupnich, tj. pisemnosti stars$i nez z r. 1850 (az do
éry Bachovy), popt. fondy star$i nez z r. 1870 (nova administrativa v Uhrach),
eventuelné i takové, jichz pro béznou potfebu administrativni neni zapotiebi,
odevzdany do spravy ministerstva Skolstvi a narodni osvéty jakozto ministerstva,
jemuz pfislusi péce o archivy a archivnictvi v ¢sl. state.

? Viz pozn. 7.
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Ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty ziidi dva (event. tii) statni archivy na
Slovensku s tim ukolem, aby v téchto ustavech ukladany a odborné fadné spra-
vovany byly historické pisemné pamatky, jez vznikly pii ifadech vefejné spravy
na Slovensku. A sice:

1. Statni archiv pro Slovensko v Bratislavé,
2. Statni archiv v KoSicich, popf. i tieti statni archiv v TurCanském Svatém
Marting.

Statni archiv pro Slovensko v Bratislav€. Jeho tikolem bude:

a) prejmouti do své spravy ony archivy, které po smyslu mirovych smluv St.
Germainskych a smlouvy z Neuilly a jez tykaji se slovenského tizemi
a jeho minulosti (sic!),

b) pfejmouti do své spravy star§i fondy (z doby pted r. 1850, po piipadé
1870) dosavadnich zupnich archivii v Bratislave, v Nitfe, v Zlatych Mo-
ravcich, v Sahiach, v Komarn¢, z Ostfihomé (onu ¢ast, jez Cs. statu bude
vydana), v Bal. Darmotech (podobné¢), v Rimavské Soboté, v Trencing,
v Bainiské Bystrici, v Dolnim Kubing, v Turé¢anském Svatém Marting, jsou
to archivy, jez se nalézaji na izemi nové zupy XV, XVIL, XVII a XVIII po
smyslu zakona ze dne 29. inora 1920 o zfizeni Zupnich a okresnich tfadi
v Republice ¢s.,

C) pfejmouti svym ¢asem registraturu pana ministra — plnomocnika pro spra-
vu Slovenska,

d) pfejmout svym Casem star$i ro¢niky zup XV, XVI, XVII a XVIII, jakoz
i jinych spravnich ufada téchto Zup (Gfada sluznovskych),

e) piejmouti svym ¢asem star§i ro¢niky registratury soudni tabule v Bratisla-
V€,

f) pfejmouti svym Casem do své spravy starSi ro¢niky registratur soudnich
na zemi soudni tabule bratislavské,

g) pfejmouti do své spravy takové fondy archivni, Slovenska se tykajici,
které nepatii do programu a k ukoltim archivii jinych,

h) pfejmouti do své spravy takové fondy archivni, které mu budou minister-
stvem Skolstvi a narodni osvéty ptrikazany.

Ma byti Gstfedim pro systematické badani o déjinach Slovenska.

Statni archiv v KoSicich
Jeho tikolem bude:

a) prejmouti do své spravy dosavadni Zupni archivy v KoSicich, v PreSove,
v Uzhorodé, v Novém M¢sté pod Satorem (az bude vydan), v Liptovském
Svatém Mikulasi a v Levo¢i, zupni archivy na uzemi zupy XIX a XX,

b) pfejmouti svym Casem starSi ro¢niky zup XIX a XX, jakoz i jinych
spravnich ufadl na tzemi téchto Zup,

C) pfejmouti svym ¢asem starsi ro¢niky soudni tabule kosické,

d) prejmouti svym casem starsi rocniky registratur soudii na izemi soudni
tabule kosicke,
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e) piejmouti do své spravy ony fondy archivni, které mu budou minister-
stvem $kolstvi a narodni osvéty prikazany.

(Asi na podobném zakladé a s podobnym programem ziizen by byl eventuel-
n¢ i statni archiv v Tur¢anském Svatém Marting).

Kazdy z téchto archivi bude vhodn€ umistén — dle moznosti v samostatné
ucelné zafizené budové — a vypraven pfisluSnymi védeckymi pomickami.
Ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty uZzije k tomu cili polozky z rozpoctu 1920
(ztizeni novych statnich ustavil) potfebného obnosu a bude i v pfistich rozpoc-
tech na zfizeni obou statnich archivii na Slovensku pamatovati.

O pocétu tfedniki v jednom kazdém archivu, jejich védecké a odborné kvalifi-
kaci, jakoz i jiného personalu rozhodne ministerstvo $kolstvi a narodni osvéty.

Toto je ovSem program, jehoz provedeni by vyzadovalo jisté n¢kolik let. Ale
pravé proto je tieba zacditi co nejdiiv. Nelze ¢ekat aspon se zalozenim Statniho
archivu pro Slovensko v Bratislavé, az mirova smlouva s Mad’arskem bude pro-
vedena, nybrz tieba jiz dnes pomysleti na to, kde by mohly byti archivni fondy
mirovou smlouvou ¢s. statu pfiféené definitivné ulozeny. A také pokud se tyce
archivii zupnich, tieba otazku rozfesiti aspoii v zasade, aby jeji praktické pro-
vedeni mohlo byti v¢as pfipraveno.

Ptevezenim archivnich fondt slovenskych do Bratislavy z Mad’arska a z Ra-
kouska, jakoz i pfipojenim k nim archivii Zupnich ze zapadniho a stfedniho
Slovenska, polozen by byl zajisté zaklad k velkolepému ustavu historickému pro
Slovensko, ktery pfi zivém styku s budouci fakultou historicko-filosofickou
sttediskem historického badani a tak nikoli nejmensi oporou kulturni a osvétové
prace na Slovensku.

Druhou vyznamnou skupinou vetejnych archivii na Slovensku jsou archivy
vérohodnych mist (loca credibilia).

Nékteré ustavy cirkevni v byvalych Uhrach byly totiz nadany zvlastnim pra-
vem, ze — tak jako vérohodné osoby (personae credibiles, napf. judices regni,
jurati tabulae regni aj.) — mély pravo intervenovati pti riiznych pravnich fizenich
a o téchto jednanich a pravnich potizenich mohly vydavati listiny pod autentic-
kou peceti, tudiz s vefejnopravni platnosti.

Instituce vyvinula se tak, Ze v star$i dob& (do pol. 13. stoleti) byli ¢lenové
duchovenstva pfibirani k jistym pravnim fizenim (napt. ptfi domacich kral. pii
sménach riznych Slechtickych majetki, pii odimrti a novém proptjceni statkd
odumfelych a stanoveni jich rozsahu a hranic, jakoZ i jinych podobnych zalezi-
tostech), aby vysledek Gfedniho fizeni sepsali. Z tohoto fakultativniho zasahova-
ni duchovenstva stala se vSak pozdé&ji (dekret Ondieje II. z r. 1231) pravni pod-
minka a zaroven pravo nékterych cirkevnich ustavii. Od konce XV. stoleti byly
vérohodnymi misty pouze kapitoly kathedralni a kollegialni, jakoZ i starsi klaste-
ry, zejména benediktinské a praemonstratske.

Ustaviim témto pfisluselo asi podobné pravo, jakym v dob¢ novéjsi byli nada-
ni vefejni notati. Bylo mozno tudiz na vé€rohodnych mistech odbadati a zlistiniti
rizna soukromopravni jednani jako testamenty, prodeje, koupé atd. Vedle téchto
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funkci notatskych méla loca credibilia i jisté funkce soudnich vykonavatell, za-
lezejici pfedev8im v uvedeni nového majitele a jeho drzbu apod. Kone¢né ptiso-
bila tato vé€rohodna mista jako ufady depositni, kde soukromnici, jmenovité
Slechta, ukladali si rizné pravni listiny, kralovské donace, konsensy, listiny na
Slechtictvi (armales) aj. O vSech téchto jednanich Cinény byly zapisy a tyto vkla-
dany byly do zvlastnich protokolt, jichz souvisla fada zachovala se zpravidla od
15. stoleti. Pfipadal tudiz vérohodnym mistim nejednou podobny tkol, jaky mé-
ly v ¢eskych zemich desky zemské a jejich archivy. Jejich listinné fondy sahaji
zpravidla az do 13. stoleti. Na izemi slovenském jsou tyto archivy vérohodnych
mist: v Bratislavé (tu deponovan je i archiv kapituly budinské, ktera se do Brati-
slavy uchylila v dob¢ turecké invase), v Nitfe, v Banské Bysttici (kde je archiv
starého klastera Zniovského v Turci), ve Spisském Podhradi, v Jasové a v Lelesi.
Dale maji pro Slovensko dulezitost i archivy vérohodnych mist v Ostfihomi
av Jagru.

Archivy vérohodnych mist, ackoli svym vznikem a celym razem jsou archivy
vefejnymi, jsou ve spravé onéch instituci cirkevnich (kapitol a klastert), pfi
nichz vznikly. Kdyby i na pfi§t¢ ponechany byly témto fistaviim — a zatim neni
divodu, pro¢ by tak byti nemélo — byla by i tu jisté organizacni soustfedéni na
pro svou odlehlost a pro své rozptyleni po celém Slovensku ¢asto téméf nedo-
stupny. I tu tedy jisté seskupeni jich do védecky vyznamnéjsich mist (mj. do
Bratislavy) byla by velmi Zadouci.

Koneéné tieti skupinu vetejnych archivi tvofi archivy méstské. Je jich na Slo-
vensku cela fada a mezi nimi takové, které vynikaji jak svoji rozsahlosti, tak sta-
fim. K nejvyznamnéjs§im archivim méstskym patii archiv mésta Bratislavy,
méstsky archiv v KoSicich, v Kremnici (kde uloZeny jsou bohaté fondy historic-
ké sedmi banskych mést), dale méstsky archiv v Bardiove, v Kezmarku, v Zili-
né, v PreSové, v Banské Bysttici, v Tren¢ing, v Trnavé a fada jinych.

Archivy tyto nelze odlouciti od mista jich vzniku. Tteba vSak peCovati o to,
aby byly fadn€ umistény a zpracovany. Tém méstim, ktera by pak nemohla neb
nechtéla o fadnou spravu svych archivil se postarati, budiz dana moZznost (po pfi-
padé ulozena povinnost), aby svoje pisemné pamatky ulozila v nékterém archivu
statnim.

Podobné stanovisko bylo by zaujmouti i vi¢i archiviim cirkevnim, pokud maji
co do vzniku raz dokumentd vefejnopravnich. Tém méla by byti dana moznost
(popt.uloZena povinnost) deponovati svoje pisemné pamatky v fadné zpracova-
nych archivech cirkevnich, event. statnich. Jde tu zejména o mens$i archivy
nékterych far, jak katolickych, tak evangelickych. Z velkych archivu cirkevnich
archiv v Ostfihomi. Tak jako uzemi arcidiecéze ostfihomské rozklada se valnou
vétSinou na uzemi Slovenska, tak i pisemné pamatky ostfihomského archivu ty-
kaji se po vytce tohoto izemi. Bude tudiz tfeba zadati tento archiv ve smyslu
mirové smlouvy s Mad’arskem pro Slovensko a umistiti jej v Bratislavé. Pokud
se tyce archivi patrimonialnich pfi velkostatcich, zejména téch, na néz vztahuje
se zakon o vyvlastnéni pidy, bude otdzka feSena jednotné v celém state.
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Knihovny na Slovensku

Ministerstvem $kolstvi a narodni osvéty svéfena byla statnimu inspektoru
archivii a knihoven na Slovensku i péCe o zabezpeceni, ochranu a novou organi-
saci slovenskych knihoven. Tfeba dodati knihoven védeckych. Nebot’ péce o za-
fizeni a organisaci knihoven vzdélavatelnych ptislusi referatu pro lidovychovu.

Na Slovensku je slusny pocet vétsich knihoven vetejnych i soukromych, které
vynikaji jak uctyhodnym poctem svazkt, tak stafim svych fondd. A prece tu
neni ani jedna jedind knihovna, kterd by aspoii pfiblizné vyhovovala védeckym
pozadavkim, a tak mohla se stati oporou védeckého badani. A neni ovsem ani
knihovna Komenského university v Bratislavé, na niz pozadavky védeckého
svéta obraceji se nejcastéji a budou se obraceti ¢im dal vice.

V dobe, kdy statni inspektor archivii a knihoven vyslan byl ministerstvem na
Slovensko, byla tu jesté ,kralovska uherskd Alzbétina universitni knihovna®
jakozto neodumiely pozistatek byvalych Uher i se svoji spravou. Prvni starosti
tudiz bylo ziskati naSemu statu vliv na spravu tohoto Ustavu, nez bude prevzat
a pretvofen ve smyslu novych poméri. Po navrhu statniho inspektora archivi
a knihoven na Slovensku byl 13. zafi 1919 ministerstvem Skolstvi a narodni
osveéty jmenovan bibliotekai universitni knihovny v Praze Jan Emler vladnim
komisafem universitni knihovny v Bratislavé se specielnim ukolem ,,bditi nad
spravou této knihovny a pfipravovati takové jeji pretvoteni a vybudovani po
strance osobni a vécné, aby mohla fadn¢ plniti své poslani jako knihovna nove
ziizené Ceskoslovenské university v Bratislavé®. Tim polozen byl vlastn€é novy

vvvvvv

Nebot’ — o tom nemuize byt sporu — dokud universitni knihovna v Bratislavé ne-
bude fadné vybudovana, nelze vazné pomysleti na zadnou podstatnéjsi védeckou
¢innost na Slovensku, ba nelze ani pomysleti na uskute¢néni zakona o ziizeni
tieti Ceskoslovenské university, neb aspon jejich duchovédnych fakult. A univer-
sitni knihovna v Bratislavé vybudovana neni. Ty fondy, které zdédila po své
predchiidkyni ,kralovské uherské Alzbétin€ universitni knihovné“ (kterd dne
10. fijna 1919 prevzata byla do vlastnictvi a spravy ¢sl. statu), nestacuji ani po-
zadavkiim s madarskou kulturni orientaci — byla to universita teprve nedavno
ziizend, a pokud se tyCe kulturni orientace Ceskoslovenské, bylo nutno zaciti
zcela od zakladd. A ptrece by méla universitni knihovna v Bratislavé vyhovovati
obéma smérim a byti jakymsi mistem, kde kulturni snahy tii velkych ethnogra-
fickych skupin a narodnich kultur, ¢eskoslovenské totiz, mad’arské a némecké se
potkavaji, jakoz pak zejména bohatym pramenem k vzajemnému jich poznani.
Universitni knihovna v Bratislavé musi v§ak podnikati kulturni zapas na néko-
lika stranach. Nem4 nalezitych fonda, jak vSeobecnych, tak zejména Ceskoslo-
venskych a slovanskych, nema dostateCnych mistnosti, kde by se mohla rozvi-
nouti, a nema ani dostatek odbornych sil pro jeji spravu a vybudovani bezpodmi-
necn¢ zadoucich (sic!). Jeji vybudovani ve smyslu ukolu, jakym byla minister-
stvem Skolstvi a ndrodni osvéty povéiena, bude trvati snad dlouhd 1éta, zejména
zlstane-li i dale pfi jisté netecnosti onéch kruhti ceskoslovenské vetejnosti, jimz
na fadném a rychlém vybudovani tohoto z nejptednéjsich kulturnich tstavi na
Slovensku mélo by nejvice zalezeti. Stat a jeho sprava vykona jisté vse, co jen
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bude mozné, avSak bez soucinnosti a svépomocné akce zejména slovenské vetej-
nosti se universitni knihovna nebude moci obejiti. Jsou tu jesté zdédeéné a pfiilis
vZité nazory na pomér naroda a statu, ale ty tieba prekonati a vziti se do novych
pomgri.

Slovenskd vetejnost méla by si uvédomiti, zZe ¢s. stat neni pro né€ nécim cizim,
Ze stat a ndrod jedno jsou, a povazovati tudiz kulturni instituci statni za své
nejvlastnéjsi kulturni instituce narodni. A Ze podpora pii vybudovani universitni
knihovny v Bratislave je kulturni povinnosti kazdého, komu na Slovensku zalezi
na kulturnim rozvoji narodnim.

Na Slovensku je celd fada knihoven velkych i mensich, jejichz fondy mohla
by se universitni knihovna v Bratislavé doplniti a rozhojniti. Jsou to zejména
jinymi jazyky, ale vydané na Slovensku neb od spisovatelti ze Slovenska pocha-
zejicich), které potebuji rozhojnéni v mife co nejrozsahlejsi, nebot’ z dob star-
Sich je tu velmi malo. Je sice opravnéna nadéje, ze dosti mnoho bude ziskano
Z kniznich fondl z Pesti, na néz ma ¢s. stat narok ve smyslu mirové smlouvy
S Madarskem, ale tfeba téz pamatovati na to, Ze pfi université a jeji filosofické
fakulté bude tfeba zaloziti i fadu ustavil podruznych (seminare historicky, prav-
nicky, filologicky atd.) a i tyto bude tfeba vybaviti nalezitymi knihovnami pii-
ruénimi.

Na Slovensku je né€kolik velkych a cennych knihoven, které zlstavaji bez
pouziti. Tfeba uvésti jen prikladem knihovnu zrusené pravnické a theologické
akademie v Presové, nebo ladem lezici knihovny senioratu malohontského v Ri-
mavské Soboté, knihovnu pfi gymnasiu v Trnavé a fadu jinych, mensich na
farach katolickych a evangelickych, jez ziistavaji bez uzitku a jez by pro univer-
sitni knihovnu v Bratislavé znamenaly zna¢né obohaceni.

Na podnét statniho inspektora archivii a knihoven na Slovensku podniknuta
byla Skolskym referatem rozsahla akce dotaznikova, jez tykala se knihoven pfi
cetnych ustfednich tstavech na Slovensku, pokud by bylo mozno knizni fondy
pro ucely vyucovaci nepotiebné ziskati jednak pro universitni knihovnu v Brati-
slavé a piibuzné ustavy, jednak pro eventuelni vyménu s Mad’arskem.

Na zaklad¢ této akce byla podana statnim inspektorem archivii a knihoven na
Slovensku ministerstvu Skolstvi a narodni osvéty zprava a ndvrh, aby nékteré
z téchto knihoven pfipojeny byly k universitni knihovné v Bratislaveé. Tak dekre-
tem ministerstva skolstvi a narodni osvéty ze dne 17. bfezna 1919 ptipojeny byly
k této knihovné knihovny, resp. pro Skolni potieby neslouzici jich ¢asti, statniho
redln¢ho gymnasia v Trnavé€, v Uherské Skalici, v Nitfe, v Levoci, statni realky
Vv Bratislavé, ucitelského Gstavu v Stubnianskych Teplicich a obchodni akademie
v Dolnim Kubing. Po zpracovani téchto fondt bude v akci pokracovano.

Mimo to pozadany spravou universitni knihovny vladni referaty pro cirkevni
veéci katolické a evangelické, aby pfimluvily se u duchovenstva za piipadné
odevzdani postradatelnych knihoven z majetku cirkve a duchovenstva universit-
ni knihovné v Bratislavé. Pii menSich knihovnach a knihach méné vzacnych
mohlo by se tak stati prosté darovanim, pfi knihovnach rozsahlejsich, jakoz
i vzacnych kusech jako jsou rukopisy a prvotisky, popf. i tim zplisobem, ze by
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fondy zminéné zlstaly i nadale majetkem dosavadnich drziteld, ale byly vSak
universitni knihovné v Bratislavé odevzdany do spravy. Podobné pozadana
i knihovna Slovenské Musedlni spolecnosti v Turéanském Svatém Marting
a Slovenska Matice, aby vénovaly universitni knihovné v Bratislavé svoje duble-
ta.

Vedle toho zistava vSak fada vyznamn&jsich knihoven na Slovensku, které
jsou umisténé v mistech pon€kud odlehlych, jako napt. Caplovi¢ova knihovna
V Dolnim Kubiné, knihovna evangelické obce v Kezmarku a v Levoci, biskup-
ska v Nitfe a v Kosicich, knihovna pravnické akademie v KoSicich aj., které
jsouce vazany svymi lokdlnimi fady a statuty zlstanou i nadale pfipoutany svym
odlehlym domovinam a tudiz pro védecké potfeby po vytce bez uzitku. Této
odlehlosti bylo by mozno aspon ¢astecné odpomoci tim, kdyby aspon vzacnéjsi
jejich fondy byly jednotnym a odborné dokonalym zptisobem katalogisovany
a katalog ten uloZen v universitni knihovné v Bratislavé. Tim ziskan by byl jaksi
katastr vyznamngjsich fondii kniznich na Slovensku a piehled o tom, co tu je.
V tom smyslu podan statnim inspektorem archivii a knihoven na Slovensku
ministerstvu $kolstvi a narodni osvéty navrh, jenz doSel také na patficnych
mistech souhlasu.

Strojopis, opis.
NA, MS, sign. 30 Slovensko. Archivy, ¢.j. 76376/20, kart. 3230.

SLOVAK ARCHIVES IN YEARS 1919-1939 FROM THE POINT OF VIEW
OF THE MINISTRY OF EDUCATION AND NATIONAL CULTURE IN PRAGUE

Viacslav Babicka

After the origin of Czechoslovakia in 1918 there existed county and mine archives in
Slovakia as the state and municipal archives, archives of nobility, churches, and archives
of cultural institutions. The Ministry of Education and National Culture in Prague
appointed the state inspector for archives and libraries in Slovakia prof. dr. Véaclav
Chaloupecky, who suggested the new organization of state archives. There was brought
off just one point of his proposal — the origin of Land Archives in Bratislava in 1927.
That is why there was not realized archival separation with Hungary. The state also took
archives of country estates taken into possession at the land reform.

The analysis of the archival fond of the Ministry of Education and National Culture in
the National Archives in Prague showed that this ministry had paid attention to Slovak
archives at the wider extent than the Ministry of Interior, they vied each other in an
influence in czechoslovak archives. Is was first of all due to the fact, taht in Slovakia
worked the state inspector for archives and libraries for in Slovakia appointed by the
minister od education and national culture who infromed the ministry in detail about
archival situation in Slovakia and fulfilled all the tasks given by the ministry. The
Ministry of the Interior did not have the similar position appointed right in Slovakia.
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Even the Ministry of Education and National Culture did not menage to introduce many
changes to improve the status of Slovak archives.

The Land Archives in Bratislava was established after the administration reform at the
end of 20-ies of the 20" century and the position and situation of county archives, the
managing of which the Ministry of the Interior later claimed, had not been solved
between 1918-1938 years. This situation froze teh negotations with Hungary about
archival separation. The inherited state of Slovak archives from the period of Hungarian
State was justly critized but it should be admitted that even the central institutions of
Czechoslovak State did not succeed in cosiderably better change of Slovak archives.
A part of success has been reached, that enabled to build up the development by further
generations of Slovak archivists.

Translated by Ema DrasSkabova
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NAJSTARSIE MESTSKE PRIVILEGIUM BANSKEJ STIAVNICE

RICHARD MARSINA

Marsina, R.: The Oldest Town Privilege of Banska Stiavnica. Slovenska archivistika, Vol
XL, No 2, 2005, p. 39-49.

Banska Stiavnica was the oldest mine town in Hungarian Monarchy. The oldest
evidence of intensive mining activities (silver) has been preserved at the turn of 12"
and 13" centuries. The basic town privilege for Banskd Stiavnica has not been
preserved, because it had burnt down at the great fire of the town and the whole
archives in 1442. The existence of Banska Stiavnica privileges has been proved by
several credible documents since the half of 13" century. Author tries to reconstruct
the contents of the lost privilege according to these, he places the origin in years
1237/38.

Slovak history. Middle Ages. Towns. Diplomatics.

Dr. h. c., prof. PhDr. Richard Marsina, DrSc., Katedra historie Filozofickej fakulty Trnavskej
univerzity, Hornopoto¢na 23, 918 43 Trnava

Banska Stiavnica patri nesporne medzi najstarsie mesta na Slovensku a je ne-
pochybne najstar$im banskym mestom na Slovensku. Plati to aj v tom pripade,
ak by sa neakceptoval predpoklad starSej kontinuity Stiavnického banictva, ale
vychadzalo by sa len z udajov zachovanych historickych prameiiov a doteraz
zistenych reliktov materlalne] kultary.

Je vSeobecne zname, ze najstarSie vysady udelené Banskej Stlavnlcl sa neza-
chovali. A vie sa aj preco. Pri katastrofalnom p021ar1 Banskej Stiavnice r. 1442
zhorel takmer cely banskostlavmcky mestsky archiv.! Aj terajsi stav jeho zacho-
vania, toho, ¢o sa v nom dodnes nachéadza, potvrdzuje tato skutocnost’. Spred
roku 1442 sa v nom zachovalo len mekol’ko p1somn0st1 o ktorych mozno pred-
pokladat’, Ze v &ase velkého poziaru tam neboli.”

V sucasnosti sa vSak uz historici neuspokojuju len konstatovanim znamej sku-
to¢nosti, ale usiluju sa objasnit’ aj to, na ¢o sa priame pisomné doklady nezacho-
vali. Jestvuju viaceré spdsoby, ako sa mozno prinajmenej Ciasto¢ne dopatrat’
historickej skuto¢nosti aj v takom pripade, ked’ sa nezachovali priame historické
pramene. Ked’ ide o konkrétne mesto, tak oporou pre zistenie pramenmi priamo
nedoloZenej historickej skutocnosti moézu byt daje vyskytujlice sa v pisomnos-
tiach dotykajucich sa svojim obsahom okolia alebo okolitych miest. Druhou
oporou, ked’ ide o vytvorenie predstavy o nezachovanom mestskom privilégiu, je
predchadzajici vyvoj prislusného miesta, pricom na jeho zaklade treba ustalit, ¢i

! RAUSCHER, R.: Pfehled vyvoje horniho prava na Slovensku. Pravny obzor VII., 1924,
S. 258-263.
Je to okolo desat’ listin, scasti v jednoduchych odpisoch, z ktorych ¢ast’ sa do Banskej
Stiavnice dostala iste neskor; najstar§im originalom je zlomok listiny z r. 1363.
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situcia bola zrela na udelenie mestskych privilégii. DalSou oporou je vieobecny
historicky vyvoj, z ktorého zvyc¢ajne vyplyva, ¢o v danej etape bolo mozné a da
sa predpokladat’. Pri mestskych privilégiach pri tom treba este zohl'adnit’ Special-
ny trend vydavania mestskych privilégii v prislusnej etape ustrednou Statnou
mocou — panovnikom. Okrem tychto Specidlne historickych spdsobov neraz
moézu vyznamnu pomoc pri rekonstruovani historickej skutocnosti poskytnat’ aj
iné vedné discipliny, akymi st najmd archeoldgia, historickd umenoveda
a jazykoveda ¢i onomastika. VSetky pomocné spdsoby a pomocné daje treba
vSak pouzivat’ vel'mi uvazene, nepreceniovat’ ich vypovednu hodnotu, neopierat’
predpoklad o predpoklad, a aj potom len pri zhodnom vysledku, dosiahnutom
aplikovanim asponi dvoch, ale spravidla este viacerych sposobov, sa mozno
odvazit predpokladat’ pramenmi priamo nedolozenu historickl skutocnost’, tu,
Vv konkrétne skiimanom pripade jestvovanie a naplii najstarSich, dnes stratenych
mestskych vysad Banskej Stiavnice.

Ak sa vychadza zo vseobecneho VyVOJa vydavania mestskych privilégii
v Uhorskom kralovstve,? vyplynie z neho, Ze ich prav1delne vydavame panov-
nikmi je z historického hrradiska presnejSie vrocitelné, nestvisi priamo so vzni-
kom centralizovaného $tatu, ale doSlo k nemu az po dosiahnuti istého stupna
hospodarsko-socialneho vyvoja a isti ulohu pritom zohrali aj vzory z cudziny,
z hospodarsko -socidlne vyvinutejsich oblasti Europy, kde tento vyvoj prebehol
0 nieco skor.* Hoc aj na Slovensku, aj v celom Uhorskom kralovstve, do ktorého
Statneho rdmca bolo vtedy celé Slovensko zaClenené, jestvovali s1ce mesta ako
hospodarske a obchodno-spravne centra uz aj pred 13 storo¢im,” k pravidelné-
mu udelovaniu mestskych vysad, teda k vzniku vysadnych miest, alebo k pre-
tvaraniu dovtedajSich hospodarskych a obchodno-spravnych centier na mesta
s vysadami, doslo az v 13. storoCi. Konkrétne to bolo za uhorského krala Be-
laIV., ktory panoval v rokoch 1235-1270. VS8etky naznakovité doklady na jest-
vovanle mestskych Vysad spred r. 1235 su odlidného charakteru® nez vysady vy-
davané Belom IV. a po flom nasledujucimi panovnikmi. A aj Belo IV. k vydava-
niu vysad pre mesta vo vlastnom Uhorskom kral'ovstve nepristupil hned’ po na-
stipeni na tron.

Prvym konkrétnym dokladom na tuto jeho Cinnost’ st vysady udelené r. 1237
Stolicnému Belehradu (Székesfehérvar), ktoré sa vsak tiez nezachovali v plnom

Por. k tomu FUGEDI, E.: Kézépkori magyar vérosprivilégiumok. Tanulményok Budapest
multjabol 14, 1961, s. 17-107, TENZE: Die Entstehung des Stddtewesens in Ungarn.
Alba Regia. Annales Musei Stephani regis. 10. 1969, s. 101-118; MARSINA, R.: Refor-
ma stredovekych miest v Uhorsku. Hist. ¢as. 31, 1983, s. 164-180.

Prehl'ad o tom por. ENNEN, E.: Die europédische Stadt des Mittelalters. Gottingen 1975.
MARSINA, R.: K vyvoju miest na Slovensku do zaciatku 15. storocia. Hist. ¢as. 21,
1973, najma s. 339-343.

Napr. najstarSia v plnom zneni zachovana mestska vysadna listina v Uhorsku (mimo Dal-
macie) od Imricha I. z r. 1201 pre Blatny Potok (Sarospatak) obsahuje len pravne vysady
a predstaveny mestskej obce sa v nej nazyva ,,prepositus®; ENDLICHER, S. (ed.): Rerum
Hungaricarum monumenta Arpadiana. Sankt Gallen 1849, s. 399-400.
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zneni, ale len v stru¢nom vytahu z &ias vySe $tvrt’ tisicrodia neskorSich.’
Chronologicky hned’ druhé, ale pri tom najstarSie v plnom zneni dodnes v origi-
nali Zachovane mestské Vysady udelené Belom IV. mestu st pre Trnavu
zr.1238.° Vyplyva z toho, e s cielavedomou mestotvornou politikou Bela IV.
sa zatiname stretavat okolo r. 1237-1238. Nespravnou je stale eSte dost’ rozsire-
na predstava, akoby v obdobi v€asného a vrcholného feudalizmu bola Statna
politika vecou nahodnosti. Hoc aj feudalny $tat po stranke svojho organiza¢ného
dobudovania nemozno porovndvat' s modernym Stitom ako ho pozndme my,
predsa aj v tom cCase sa isté opatrenia, najmé také, pri realizovani ktorych bola
potrebna predpriprava a suhra viacerych ¢initelov, konali cielavedome a plano-
vite. A do tejto kategorie patri aj urbanizicia a udel’ovanle mestskych vysad.

Pomerne ned’aleko od Banskej Stiavnice st dve mestd, ktoré dostali svoje
vysady od Bela IV. pred tatarskym vpadom, teda pred r. 1241 St to Krupina
a Zvolen; ich staré vysadné listiny sa nezachovali, lebo ako je to hodnoverne
dolozZené, boli znicené za tatarskeho vpadu. Pri tychto mestach sme ale v lepsej
situdcii, pretoZe si ich tieto mesta dali obnovit, potvrdit' v r. 1243 a 1244 a tieto
renovacie ich mestskych vysad sa dodnes zachovali v plnom zneni.® Ak by sa
vykonal pokus dopatrat’ sa presnejSieho datumu, kedy pred r. 1241 dostali Zvo-
len a Krupina svoje mestské vysady, tak pre to, najma pri Krupine mame kon-
krétnu oporu z r. 1238. Vtedy doslo k dohode medzi bzovickym opatom a obcou
Sasov v Krupine o trvalom prenajatl a uzivani tzemia pri Krupine, patriaceho
bzovickemu klastoru."® Okolnost,, Ze tato dohodu potvrdil svojou listinou panov-
nik, nasvedcuje, ze v Krupine uz vtedy iste jestvovala mestska obec, ktorej
Zemepénom bol panovnik a Ze tato mestska obec bola uz vtedy plne étatuované
¢ize mala mestské Vysady Na zaklade toho mozno klast' udelenie stratenych
vysad Krupiny do r. 1238.* Nemozno ist’ prilis pred tento rok, pretoze prave asi
udelenie vysad zmenilo miestnu situaciu natol’ko, Ze bolo potrebne uzavretie do-
hody medzi Krupinéanmi a bzovickym klastorom a jej potvrdenie panovnikom.
Pre Zvolen nie je znama natol’ko konkrétna indicia na spresnenie roku vydania
povodnych mestskych vysad Zvolenu. Ked’ vSak uvazime, ze Zvolen, vlastne
Zvolensky stary hrad bol v tom case 51d10m velkej (lesne]) zvolenskej Vel’zupy
a panovnik ho pravidelne navitevoval,”” je na mieste predpoklad, Ze obyvatelia
tohto vyznamného spravneho centra nedostali vysady neskor ako obyvatelia
Krupiny, teda tiez v r. alebo okolo r. 12387

"V listine z . 1496, ktora je y Archive mesta Bratislavy, Listiny, ¢. 2713; struénejsi vytah
v listine krajmskeho sudcu Simona z Rozhanoviec z 1. 1411 je v Mad'arskom krajinskom
archive v Budapesti (MOL), DL 9713.
MARSINA, R. (ed): Codex diplomaticus et epistolaris Slovaciae (CDSI) Il. Bratislava
o 1987,5.30, ¢. 44.
° cpsl I s. 93 all3, ¢ 139al168.
CSSI11, s. 31, ¢. 45.
CDSI II S. 24 ¢. 32%; por. aj JUCK, L. (ed.): Vysady miest a mesteciek na Slovensku I.
(1238—1350) Bratislava 1984, s. 35, ¢. 3*.
2 7 &ias pred tatarskym Vpadom (r. 1241) je pobyt Bela IV. vo Zvolene dolozeny v r. 1237,
13 1238 a 1240; CDSI Il, s. 578 (register), heslo Zvolen

CDSI 1L s. 25, €. 33%; JUCK, L. (ed.): c. d., s. 36, ¢
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Je vSeobecne zname, Ze Casto udelovali panovnici mestam vysady vtedy, ked’
sa v nich zdrziavali alebo cez ne prechadzali. Prirodzene aj v takomto pripade
neslo o ndhodny akt spdsobeny okolnost'ou, Ze panovnik do prislusného mesta
zavital, ale pri udel'ovani zakladnych privilégii iSlo o vopred pripraveny akt, kto-
ry bol pocas osobnej navstevy panovnika doviSeny. Ak by sme sa na vec divali
z tohto hl'adiska, aj pre to jestvuju konkrétne opory. Hodnovernyml hstlnaml 70
7.all. Juna 1238 je bezpecne doloZeny pobyt Bela IV. vo Zvolene.'* Je pravde—
podobné, Ze tento letny pobyt vo Zvolene bol vtedy omnoho dlhsi, nez je to
konkrétne dolozené zachovanymi hodnovernymi listinami. Podobné hodnoverné
udaje o panovnikovom (iste aJ Vtedy dlhSom) pobyte vo Zvolene sa zachovali aj
k 19. a 20. novembru 1237;* mozno ich chapat aj ako doklad, Ze panovnik ale-
bo prislusni ¢lenovia jeho sprievodu boli dobre oboznameni alebo vtedy sa do-
kladnejsie oboznamili s miestnou situaciou, s potrebami a ziadostami tunajsich
obyvatel'ov. V Krupine zas sa mohol kral’ zastavit’ pri ceste do Zvolena alebo zo
Zvolena pretoZe najfrekventovanej$ia cesta do Zvolena viedla vtedy cez Krupi-
nu

Na zaklade kombindcie spominanych hodnovernych dokladov mozno teda
predpokladat’, ze k udelovaniu mestskych vysad v tejto oblasti doslo okolo
r.1238. Vtedy nepochybne najvyznamnejsou lokalitou v tejto oblasti bola Ban-
ska Stiavnica,'” ktord v porovnani s vtedajsim Zvolenom a Krupinou prinasala
kralovskej pokladnici kazdoro¢ne mnohonasobne vyssie prijmy a preto panov-
nik musel byt vemi dobre informovany o tamojSej situacii. Hospodarsky vy-
znam Banskej Stiavnice v tych ¢asoch nie je dohadom ani predpokladom, ale
historickou skuto¢nostou overitelnou zachovanymi hodnovernymi dokladmi.
Ondrej II. v r. 1217, pred odchodom na krizova vypravu do Svitej zeme, ako
nahradu za odnatie hodnosti hlavného kralovského pivniciara dal komesovi
Alexandrovi, synovi Tomasa z rodu Hunt-Poznan, z kralovskych prijmov v Ban-
skej Stiavnici 300 hrivien striebra rocne, splatnych v troch terminoch.'® Ak by
tychto 300 hrivien predstavovalo celt kraFovskd urburu (bansku dan) z Banske]
Stiavnice ro¢ne, celd vtedajSia produkcia striebra musela mat’ omnoho vyssSiu
hodnotu, pri maxunalnom odhade osemnésobok,'® &ize okolo 2500 hrivien
rocne. Ak by sa viak predpokladalo, ze dobyvanie rad v B. Stiavnici sa vtedy

CDSl I, .27, ¢. 38 a 39.

> cDSI II s.18a 19, ¢. 25 a 26; pobyt Bela IV. vo Zvolene je doloZeny aj k 12. augustu
(1240); tamze, s. 56 ¢. 78.

Renovacia stratenej Vysadnej listiny pre Krupinu bola vydana 15. decembra 1244 pri Kru-
plne 11. dec. 1244 bol Belo IV. vo Zvolene, takze renovaciu Kruplncanom vydal asi po-
&as cesty zo Zvolena (smerom na Sahy); CDSI1I,s. 111 a 113,¢&. 167 a 168.

Sucasna mad’arska historiografia predpoklada bansk tazbu v Banskej Stiavnici uz aj za-
giatkom 11. stor.; por. mapku v diele GYORFFY, Gy.: Istvan kiraly és miive. Budapest
1977, s. 206— 207.

CDSI1, s. 173, €. 220.

Tak je to v banskobystrickom privilégiu; por. CDSI II, s. 340 a 372, ¢. 491 a 537; len ak
iSlo vtedy (asponl s€asti) o povrchovu tazbu, ktora bola menej nakladna, alebo islo o ne-
zvycajne bohaté rudné zily, mohlo to byt menej ako osemnasobok.
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vykonavalo v rézii panovnika, tak by to bol najmene;j trojnasobok,? teda okolo
1000 hrivien striebra rocne. Treba vSak upozornit, ze ¢i by sme akceptovali
minimalny alebo maximalny odhad hodnoty t'aZby, ani jeden z nich nepredsta-
vuje vtedajsiu celt hodnotu. Lebo v spominanej listine sa nehovori o ro¢nych
300 hrivnach kral'ovskeho prijmu z Banskej Stiavnice, ale 0 300 hrivnach strieb-
ra ro¢ne z prijmu krala v Banskej Stiavnici. Skutocny ro¢ny prijem kralovske;j
pokladnice z Banskej Stiavnice mohol byt’ teda uz r. 1217 vy$si ako 300 hrivien
z produkcie, teda vyssi ako 1000, pripadne 2500 hrivien, §lo mozno az
0 niekol'’konasobok uvedenej sumy. Z povedaného je zrejmé, 7e Banska Stiavni-
ca v tom cCase patrlla v celoslovenskom a celouhorskom ramci k vyznamnym
zdrojom stalych prijmov panovnika, ¢ize po hospodarske] stranke spinala vietky
predpoklady na udelenie mestskych vysad. A vieme, Ze pri udel'ovani mestskych
vysad vyznamnu ulohu hrali fiskalne zaujmy, teda prinos pre prijmy kralovskej
pokladnice. Za nepochybné treba pokladat’ aj, Ze na zaciatku vlady Bela IV. jest-
vovala v Banske] Stiavnici obec — komunita, ktora mohla byt’ ziadatel'om o ude-
lenie Vysad

Hoc aj sa pre Bansku Stiavnicu nijaké zakladné vysady od Bela IV. nezacho-
vali, ich niekdajSie jestvovanie nie je len predpokladom ale je overenou historic-
kou skuto¢nostou, doloZenou len v o nie¢o mladsich hodnovernych hstlnach
Prvou z nich je zakladna vysadna listina pre Banska Bystricu z r. 1255,% d’al§imi
dvoma su vysadné hstlny pre Cupcu a Hybe v Liptove z r. 1263 (spravnej Sie asi
zr. 1270)?a 1265.2* Ked’7e sa v tychto listindch spominaju len vysady Banskej
Stiavnice a nie rok, v ktorom tieto vysady boli udelené, otaznym — neznamym je

O pri dobyvani rud vo vlastnej rézii panovnika sa iste pouzivala aj poddanska praca a odpa-
dol aj zisk podnikatelov, takze podiel Cist¢ho vynosu panovnika bol vyssi; v r. 1217 sa
vsak v Banskej Stiavnici tazilo asi prostredmctvom taZiarov — podnikatel’ov.

Za predpokladu, 7e v Banskej Stiavnici sa uz pred r. 1235 t'azilo (sukromno-) podnikatel-
skym spdsobom, t'aziari nepochybne tvorili komunitu (obec).

CSDI I, s. 340, ¢. 491; tato vysadna listina bola obnovena uz 3. septembra 1256; CDSI I,
s. 372, ¢. 537.

HUSCAVA A.: Jan Literat a liptovské falza. Bratislava 1936, s. 121-130, poklada T'up-
Cianske pr1v11eg1um za nepochybne pravé; SZENTPETERY, E. (ed.): Regesta regum
stirpis Arpadianae crltlco -diplomatica 1. Budapestini 1923— 1930 S. 410-412, ¢. 1344+
allf1, 1943, s, 57-64, ¢. 1933, nepoklada hodnovernost’ 'up¢ianskeho pr1v1leg1a Za nepo-
chybnu ULICNY, F.: Mestské privilégia Nemeckej CupCe a otdzka ich pravosti. Hist.
studie V, 1959, s. 302 324, poklada zachované znenie 'upCianskeho privilégia, hlasiaceho
sador. 1263 za falosné a za najstarSie hodnoverné l'upc¢ianske privilégium poklada listinu
Stefana V. zr. 1270 (ktora vSak neskdr bola tiez na jednom mieste sfalSovana); falSovanie
sa v8ak netyka Casti, na ktort sa v d’alSom texte odvolavame. JUCK, L. (ed.): c. d., s. 44,
¢. 29++ opomenul poznamenat’, Ze nim edovany text az na interpolaciu o oslobodeni od
platenia myta v celom Uhorsku pochadza (podl'a Uli¢ného) asi z r. 1270.
SZENTPETERY, E. (ed.): c. d. | (1930), s. 441-442, &. 1449+, poznal len B znenie hyb-
skej privilegialnej listiny z r. 1265 a pokladal ho za falosné; Szentpéteryho pochybnosti
0 pravosti sa netykaju tych Casti, na ktoré sa odvolavame v d’alSom texte. HUSCAVA, A.:
c. d., s. 130-144 (tamzZe, s. 161-163, plné znenie obidvoch variantov textu — A, B, —
a faksimile pri s. 136/137) pokladd A variant hybskej privilegidlnej listiny za nepochybne
pravy. JUCK, L. (ed.): c. d., s. 48, €. 33 uverejnil znenie A variantu neuplne.
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rok, z ktorého pochadzajii. Nepochybné je, e Banskej Stiavnici boli udelené
pred rokom 1255, teda pred vydanim privilégia pre Bansku Bystricu.

Na zaklade podrobneho rozboru listiny papeza Gregora IX. zo 6. marca
1240 moZno datum, pred ktorym bolo vydané zakladné¢ mestské pr1v1leg1um
pre Bansku Stlavmcu eSte podstatne znizit. V listine sa spomina prvy znamy
banskostiavnicky farar Gerard, ktory bol v ¢ase vydania listiny v Rime; spomi-
naju sa tam aj viaceri d’alsi cirkevni hodnostari. Ich poradie sa zvyklo uvédzat’
podl'a ich hodnosti. Gerard okrem toho, Ze bol banskostiavnickym fararom, bol
aj ostrihomskym kanonikom a v poradi sa spomina pred ostrihomskym kanoni-
kom — lektorom. V ramci strednej cirkevnej hierarchie mal teda Gerard vyssie
postavenie, ktoré nemohlo vyplyvat z jeho ostrihomského kanonikatu,? ale asi
suviselo so zastavanim funkcie banskostlavmckeho farara, ktora sa chapala aj
ako cirkevna pravomoc nad uréitym tzemim.?’ S Vykonavamm cirkevnej pravo-
moci suviselo aj hmotné zabezpecenie prislusného cirkevného hodnostara, tuna
konkrétne prijmy z banskostiavnickej fary. Gerard iste pochadzal z Talianska
a pravdepodobne predtym posobil ako tGradnik v sprievode niektorého papezské-
ho legata, vyslaného do Uhorska. Preto jeho menovanie za banskostiavnického
farara (= udelenie mu prijmov — obrocia banskostlavmckej fary) sa isto vykonalo
na ziadost’ papezského legata alebo papeza samého,”® ale ur¢ite musel dat’ k to-
mu suhlas aj ostrlhomskgf arcibiskup. Vzhl'adom na to, Ze iSlo o vyznamnejSieho
cirkevného hodnostara,” muselo mu byt udelené obroéie (= prijmy z fary) V}'/—
nosnejsie. Fara bola Vynosna Vtedy, ak mala vicsi pozemkovy maJetok a VACSi
pocet farnikov s primeranymi prijmami. V Banskej Stiavnici tazko mozno pred-
pokladat’ velky farsky pozemkovy majetok, preto prijmy farara zaviseli od
hospodarske;j sily jeho farnikov. Je v§eobecne zname, Ze k najva¢sim cirkevnym
prijmom vtedy patril cirkevny desiatok, ktory vSak podla vtedajsich zvyklosti
patril diecéznemu biskupovi. Pravo (= vysadu) na tzv. slobodny desiatok mali
len farari niektorych vysadnych miest, ktori ako nahradu za tento desiatok zvykli
diecéznemu biskupovi platit’ len konkrétne uréent pausalnu ndhradu. Skuto¢ne

® cDSI II, s. 45, €. 64; v starSich ediciach bola listina nespravne datovana do r. 1239; trinés-

ty rok pontlﬁkatu Gregora IX. koncil az 20. (alebo 18.) marca 1240, takZe spravny rocny

datum je 1240.

Ak by jeho postavenie stviselo len s ostrihomskym kanonikatom, bol by ako kanonik

uvedeny az za kanonikom — lektorom.

V poradi sa spomina za cirkevnymi hodnostarmi s izemnou pravomocou; su to vacovsky

biskup, spissky prepost, nitriansky archidiakon a gemersky archidiakon.

Z tychto far sa potom niekedy na dlhsi ¢as stavali tzv. rezervované fary, ktoré sa obsadzo-

vali len so suhlasom papeza. O banskostiavnickej fare tych Cias vSak nejestvuju doklady,

ze by bola trvalejsie rezervovanou farou. Skor mozno predpokladat’, ze farar nasledujuci

po Gerardovi bol voleny ¢lenmi banskostiavnickej mestskej komunity.

Je otdzne, ¢i banskostiavnicky farar Gerard, spominany r. 1240, bol totozny s mosonskym

a potom rabskym archidiakonom magistrom Gerardom, spominanym r. 1244 a 1252;

CDSI 1L s. 103 a 285, €. 152 a 406. Tento asi druhy Gerard bol azda totozny s ostrihom-

skym kanonikom Gerardom z Parmy, spominanym r. 1253 a 1254; CDSI1 11, s. 291 a 309,
&. 418 a 446; zomrel pred r. 1264; FEJER, G. (ed.): Cod. dipl. Hung (CDH), s. 232-234.
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vynosnym obro&im viak mohla byt banskostiavnické fara len vtedy,® ak mest-
skému fararovi patril aj slobodny desiatok, ktory mu mohol patrit’ len v tom pri-
pade, ak uz predtym mala Banska Stlavnlca pravo slobodneJ vol'by farara;* tato
vysada bola vSeobecnejsie rozsirena® a byvala udelovana v zakladacom pr1V11e-
giu. Vysadu slobodnej Vol’by farara mali vtedy vo SVQ]ICh zakladnych privilé-
glach vietky vyznamnejsie mesta.® Z povedan¢ho mozno usudzovat, Ze zaklad-
né banskostiavnické privilégium bolo vydané nie pred r. 1255, ale pred r. 1240,
ked’ uz mala mestska komunita v Banskej Stiavnici privilegialnou listinou ude-
lené pravo slobodnej vol'by farara, ktorému patril aj slobodny desiatok z jeho
farnosti.*

Na zaklade rozboru celkovej situdcie treba pokladat’ za takmer isté, Ze vysady
Banskej Stiavnici boli udelené v ¢ase, ked’ Belo IV. zacal ciel’ avedome presa-
dzovat’ svoju politiku udel'ovania mestskych vysad, k ¢omu, ako sme videli, do-
Slo v rokoch 1237-1238. Silnou oporou tohto predpokladu je aj okolnost, ze
prave v tom Case dostali v tomto regiéne mestské vysady aj Zvolen a Krupina,
ktoré boli Vtedy menej vyznamnymi mestami, neZ bola Banska Stiavnica. Argu-
mentdciu mozno rozsirit’ aj o d’alSiu okolnost’. Banska Bystrica dostala v r. 1255
podla Banskej Stlavmce vysadu vSeobecného oslobodenia od platenia myta
v celej krajine.*® Taku ista vysadu dostala aj Trnava v r. 1238, ale v trnavskom
privilégiu sa hovori, Ze Trnava ju dostava podl’a Stoli¢ného Belehradu ktorého
vysada sa pokladala v tomto smere za vzorovu, Stoli¢ny Belehrad aj Trnava boli
obchodno-remeselnickymi mestami, Banska Stiavnica a Banska Bystrica zas
banskymi mestami. Je azda viac ako pravdepodobné, ze Banska Bystrica nedo-
stala tato vysadu podl'a Stoli¢ného Belehradu preto, lebo bola banskym mestom
a pre banské mesta sa za vzorové pri udel'ovani tejto vysady pokladalo to banské
mesto, ktoré ju prvé dostalo a tym — ako to vyplyva z banskobystrického privi-

O Priblizne o tri $tvrte storo&ia neskor, r. 1317, bol ohodnoteny ro¢ny prijem banskostiav-
nickej fary na 48 hrivien (= skoro 12 kg) jemného striebra, ktoré vtedy predstavovali
hodnotu 192 zlatych florénov; THEINER, A. (ed.): Vetera monumenta historica Hunga-
riam sacram illustrantis I. Romae 1859, s. 451-452, v ¢. 688. Vzhl'adom na vtedaj$iu
vysoku kupnu silu penazi i§lo najmenej o mnoho stotisic (dnesnych) korun.

Pravo slobodnej vol'by farara nemuselo byt nutne v rozpore s okolnost'ou, Ze banskostiav-
nickym fardrom bol (po intervencii papezského legata atp.) Gerard, pretoze mohlo dojst
k dohode — kompromisu. Gerard sa v Banskej Stiavnici nemusel ani trvalo zdrzovat,, do-
staval len prijmy z fary a skuto¢nu spravu viedol spravca dosadeny po dohode so Stiavni-
¢anmi. Napokon celd tato situdcia trvala asi len niekol’ko rokov.

Por. k tomu FUGEDI, E.: Kézépkori magyar vérosprivilégiumok, c. §t., s. 74—78.

Por. spominané pr1v1leg1a Trnavy, Krupiny, Zvolena. Len pri Trnave konkrétne vieme, Ze
trnavskému fararovi nepatril slobodny desiatok, pretoze desiatok z prijmov hlavného
(farského) kostola sv. Mikulasa v Trnave patril uz od r. 1211 Ostrihomskej kapitule;
CDSI 1, s. 131, €. 166.

Napokon v pozn 31 predpokladany kompromis mohol priamo stvisiet’ aj s udelenim vy-
sady slobodného desiatku.

- - Se gaudeant libertate super tributo, qua hospites nostri de Schebnyzbana gratulantur,
nec ultra id per totum regnum nostrum ipsis aliqua molestia inferatur; CDSI I, s. 341,
v ¢. 491

»Super solucione vero tributi eodem iure censeantur, quo cives Albenses“; CDSI Il, s. 31,
v . 44.
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légia, bola iste Banska Stiavnica. Aj to naznaduje, e Banska Stiavnica dostala
svoje vysady v Case, ked’ sa zacinali CastejSie a pravidelnejsSie udel’ovat’ a Ze iste
bola prvym banskym mestom, ¢o dostalo na tie ¢asy moderné a kompletné vysa-
dy nielen na Slovensku, ale v celom Uhorskom kralovstve.

V tejto suvislosti je na mieste pripomentt, ze aj urbanisticky I‘OZVOJ Banskej
Stiavnice, podla dodnes zachovanych architektonickych pamiatok, mozno polo-
zit' do tr1d51atych rokov 13. storo€ia, ked’ vznikli v Banskej Stiavnici dve velké
cirkevné stavby Treba preto pokladat za prirodzené, Ze tento rast Banskej
Stiavnice, ktorého zdkladom bola vtedajia stupiiujiica sa hospodarska prosperita
mesta, mal svoj odraz aj vo vyZziadani a udeleni zakladného mestského privilégia
komunite mestanov v Banskej Stiavnici.

Napokon treba este dodat’, Ze vzhl'adom na starSiu prosperitu bani¢enia v Ban-
skej Stiavnici, aj v ¢asoch pred nastupenim Bela IV., teda pred r. 1235, nemozno
vylucit, Ze isté vysady starSieho typu, Co znamena Ciastkové, neﬁplnéé boli moz-
no komunite podnikatel'ov v Banskej Stiavnici udelené uz aj predtym.®

Napokon sa treba este pokusit’ urcit’, ¢o bolo alebo mohlo byt obsahom naj-
starsieho banskostiavnického zikladného mestského privilégia, udeleného Be-
lom IV. v r. 1237-1238. Pre znenie niektorych jeho ¢lankov mame konkrétnu
oporu, o naplni inych mozno vyslovit’ len predpoklady, na zaklade zachovanych
vysadnych listin z tych Cias pre iné mesta. Celkom urcite islo o tri druhy vysad:
pravne, hospodarske a cirkevné. Pri uvazovani o naplni mozno ako opory pouzit’
uz spominané mestské vysadné listiny pre Trnavu z r. 1238, renovacie pre Zvo-
len z r. 1243 a Krupinu z r. 1244 a potom aj vysadné listiny pre Bansku Bystricu
z 1. 1255 a pre (Nemeck() CupCu a Hybe v Liptove z r. 1263 (spravnejSie azda
z . 1270) a 1265. Styri ¢lanky pévodného, potom strateného banskostiavnického
privilégia netreba predpokladat’, lebo ich obsah spominaju posledne uvedené tri
listiny z tretej Stvrtiny 13. storocia.

Pravdepodobne prvym ¢lankom stratenej banskostiavnickej zakladnej vysad-
nej listiny, tak ako je to v spominanych privilegialnych listinach pre Zvolen,
Krupinu a Bansku Bystricu, bola vysada slobodnej vol'by farara. Jestvovanie
tejto vysady v pévodnom banskostiavnickom privilégiu dosvedcuje vysadna lis-
tina Cupce z r. 1263, kde je vyslovne poznamenane Ze tato vysadu dostava Lup-
¢a podl'a Krupiny a Banske] Stiavnice.*® Z hybskej vysadnej listiny z r. 1265 vie-

3 MENCL, V.: Stredoveka architektiura na Slovensku 1. Praha — PreSov 1937, s. 189-202,
kladie vznik vtedajSieho farského kostola aj s karnerom a pévodne dominikanskeho (dnes
farského) kostola do ¢ias pred tatarskym vpadom, t. j. do tridsiatych rokov 13. storocia.
Mohlo to byt najneskér v Case Ondreja II. (1205-1235), ked’ sa v Banskej Stiavnici
zintenzivnilo dobyvanie rad drahych kovov.

, - - de consilio et consensu venerabilis patris domini Phylippi, archiepiscopi Strigonien-
sis, concessimus, ut ecclesia eorum parochialis ab omni decimacione sit excepta, penitus
et exempta, et fruatur liberis decimis secundum quod fruuntur ecclesie parochiales Carpo-
nensis et Banensis*; JUCK, L. (ed.): c. d., s. 45, v &. 29++. V renovacii krupinského privi-
légia z 15. dec. 1244 prislusny ¢lanok znie: ,,quod presbiterum ipsi sibi eligant, quem
voluerint, nec ad recepcionem alicuius presbiteri compellantur, dum tamen in hoc nulli
preiudicium generetur™; CDSI II, s. 113, v €. 168. V Tup¢ianskej listine sa nachadzajuce
obsirnejsie znenie o slobodnom desiatku predpoklada aj slobodnu vol'bu fardra, ¢o po-
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me, Ze v povodne] banskostlavmckej vysadnej listine bolo aj Vynatle Banske]
Stiavnice spod pravomoci zupana.”’ Z tej iste] VysadneJ listiny vieme, ze v po-
vodnej banskostiavnickej listine bola aj vysada, Ze pravo na pohosteme v Ban-
skej Stiavnici mal iba panovnik, nie Zupan a jeho tradnici.** Stvrty ¢lanok (vysa-
da), o ktorom bezpecne vieme, Ze bol v stratenej banskostiavnickej vysadnej lis-
tine, bolo — ako sa to uz spomenulo — celokrajinské oslobodenie od platenia
(kral ovskeho) myta, ktoré Banska Bystrica dostala r. 1255 podl'a Banskej Stiav-
nICE

Udelené zékladné vysady mesta spravidla uzivali po celé starocia, najma vte-
dy, ak mesto (aj naprlek doCasnym regresom) hospodarsky prosperovalo a doka-
zalo si ich uhajit’, ¢o bolo skuto¢nostou aj v pripade Banske] Stiavnice. Preto
mozno na porovndvanie pouzit’ aj vysady udelené novym mestdm v 14. storoci.
Banska Stiavnica sa vyslovne spomina v zakladnych privilégiach udelenych
Lubietovej a Breznu. V zakladnej vysadnej listine pre Cubietovl z r. 1379 sa
spomina len, Ze sa ma spravovat’ tym istym prdvom a zvykmi ako mesto Banska
Stiavnica,”® z ¢oho nemozno usudzovat’ konkrétne znenie niektorého z &lankov
zakladného banskostiavnického privilégia, skor to mozno vzt'ahovat’ na bansko-
Stiavnické pravo. V zakladnej vysadnej listine pre Brezno z r. 1380 sa po udeleni
vysad slobodnej volby richtara, farara a vSeobecne;j sudneJ autonomie hovori, ze
v ostatnom maju uzivat’ natrvalo tie isté vysady, ktoré ma mesto Banska Stiav-
nica od svojho zaloZenia,* no konkrétne sa tu nevypoéitavaju.

Takmer s istotou mozno tvrdit’, Ze v povodne;j banskostlavmckej vysadnej lis-
tine bolo, ako je to vo vSetkych Vysadnych 11st1nach z tych Cias, pravo slobodnej
vol'by rlchtara ktorz mal Gplna sadnu pravomoc Pravdepodobne tam bol aj
¢lanok o sub0]och Iste tam bola zdoraznena aj povinnost’ vyslat’ isty pocet
vojakov 97() kralovského vojska vtedy, ked’ panovnik sam stal na Cele vojenske;j
vypravy. ' Z hospodarskych vysad tam iste boli ¢lanky o prave na dobyvanie
rad, o plateni kralovskej banskej dane — urbury, pravdepodobne osminy zo

tvrdzuje znenie prislusného ¢lanku krupinskej renovacie privilégia. Pretoze slobodna vol'-
ba farara bola v§eobecne rozsirenou vysadou, Dupcania zrejme uprednostnili zdéraznenie
prava na slobodny desiatok, ktory bol iste v Case zostavovania textu tejto listiny (okolo
1270!) beznou praxou v Krupine aj v Banskej Stiavnici.

» - - nec comes de Lyptou, nec alius aliquis super eos - - iudicandi habeat potestatem, sed
solum modo ad nos sive ad regiam Maiestatem pertinebunt, sicut hospites de Cropuna vel
de Bana“; HUSCAVA, A. (ed.): c. d., s. 162.

- -Nec alius aliquis super eos desscendendi - - habeat potestatem*; por. predchadzajicu
poznamku.

Por. pozn. 35.

»quod eadem 01V1tas sub iure et consuetudine civitatis Schebnicha esse debeat perpetuis
temporibus manere.“ Archiv mesta Cubietova (SA v Banskej Bystrici, pobotka Banska
Bystrica), €. 5a.

,In aliis autem omnibus iisdem graciis et libertatum prerogativis perpetuis pociantur
temporibus, quibus civitas nostra Sybnicia dinoscitur a tempore sue fundacionis gratu-
lari“; Archiv mesta Brezno.

Je vo vSetkych z 13. stor. spominanych privilégiach.

Je v banskobystrickom a trnavskom privilégiu.

Je v trnavskom, krupinskom a banskobystrickom privilégiu.
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Strlebra a desatiny zo zlata, d’alej o tom, Ze Stiavni¢ania neplatia pozemkovu
dan,” pretoZe ich hlavnou dafiou bola — ako u inych banskych miest — urbura,
napokon iste tam bol aj ¢lanok, Ze vykonavatelom kazdorocnej vymeny minci
bol §tiavnicky richtar a nie Zzupni tradnici.*

PretozZe vSetky mestské vysadné listiny tych Cias obsahovali aj vlastné, razovi-
té Clanky, je pravdepodobné, Ze v banskostiavnickej vysadnej listine mohli byt
aj vyslovné ustanovenia o tom, Ze svedkami pI‘l sporoch Stlavmcanov mohli byt
pred sudom len StiavniGania, alebo im na roveti postaveni mes§tania,” e odvola-
cou inStanciou od stlavmckeho sudu alebo ich predvolavatel’ mohol byt’ len pa-
novnik alebo nim na to uréen osoba;*' mohlo tam byt aj ustanoveme o mestske;j
rade a jej pravom001 dalej o dedlcskom prave a prave odtmrti.>® Nie je vylude-
né, ze v zavere vysadnej listiny bolo konkretnej Sie uréené Uizemie, patriace mes-
tu (podhehajuce richtarovi a rade mesta).>

Jestvovanie povodného banskostiavnickeho privilégia, hoc aj sa nam jeho
znenie nezachovalo, nie je fikciou, ale historickou skutoénostou. Cast’ jeho
obsahu mozno verne zrekonstruovat ostatné jeho Casti mozno predpokladat
Vzhl'adom na to, ze Banska Stiavnica bola vtedy nielen najvyznamnej $im mes-
tom vo svojom regione, ale patrila vtedy aj medzi najvyznamnejSie mesta celého
Uhorska, ako aj vzhl'adom na konkrétne predtym uvedené dovody, treba pokla-
dat’ za isté, Ze jej zdkladna vysadna listina bola udelena pred r. 1240 a ze ju ne-
dostala neskor ako Zvolen a Krupina, t. j. asi v r. 1238, mozno uz v r. 1237. Tak-
ze ak sa teraz pripomina 750. vyroCie vydania stratenych, nezachovanych mest-
skych vysad Banskej Stiavnice, kona sa tak opravnene.>

DAS ALTESTE STADTPRIVILEGIUM VON BANSKA STIAVNICA (SCHEMNITZ)
Richard Marsina

Banska Stiavnica (Schemnitz) ist zweifellos die ilteste Bergbaustadt nicht nur in der
Slowakei, sondern im ganzen Konigreich Ungarn. Der intensive Abbau von Edel-
metallerzen hatte hier eine sehr alte Tradition und seine grof3e Intensitét ist schon im Jahr
1217 glaubhaft urkundlich belegt. Das Grundprivilegium fiir Banska Stiavnica (Schem-
nitz) ist nicht erhalten geblieben, ein GroBbrand 1442 hatte das gesamte Stadtarchiv
vernichtet.

8 Jelenv banskobystrickom privilégiu.

Je v trnavskom a banskobystrickom privilégiu.

Je len v krupinskom privilégiu.

Je len v banskobystrickom privilégiu (predvolavanie).

Je v trnavskom a krupinskom privilégiu.

Je v banskobystrickom, ¢iasto¢ne krupinskom privilégiu.

Prednesené na sympoéziu v Banskej Stiavnici v roku 1988, potom upravené na $tadiu pre
zbornik, ktory nevysiel.
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Die Existenz des Privilegiums ist glaubhaft belegt durch andere Privilegialurkunden,
die sich auf dieses Schemnitzer Grundprivilegium berufen, so dass kein Zweifel an
seiner einstigen Existenz bestehen kann. Es berufen sich darauf die Privilegialurkunden
fiir Banska Bystrica (Neusohl) von 1255, Nemecka LCupéa (Deutsch Liptsch) von 1263,
Hybe (Gaib) von 1265 und Brezno (Bries) von 1380. Fraglich ist lediglich das Jahr,
wann das Grundprivilegium von Banska Stavnica ausgestellt wurde. Dies ist eindeutig
vor 1255 gewesen. Aufgrund einer eingehenden Analyse und Interpretation der Urkunde
von Papst Gregor IX. vom 6. Mérz 1240, in welcher der hiesige Pfarrer Gerard erwéhnt
wird, kann man das Jahr der Ausstellung des Schemnitzer Grundprivilegiums noch vor
das Jahr 1240 verschieben, als Banska Stiavnica (Schemnitz) sicher schon das Vorrecht
der freien Pfarrerwahl besaB3, das in einem Grundprivilegium gewohnlich erteilt wurde.
Die relativ nahe bei Banské Stiavnica (Schemnitz) liegenden (zu jener Zeit wirtschaftlich
weniger bedeutenden) Stidte Krupina (Karpfen) und Zvolen (Altsohl) erhielten ihre
Grundprivilegien ebenfalls wahrscheinlich im Jahr 1238. Aus den Renovationen von
1243 und 1244 wissen wir, dass ihre Privilegialurkunden wéhrend des Tatareneinfalls
(1241-1242) vernichtet wurden. Zur Erteilung der grundlegenden stidtischen Privilegial-
urkunden in diesem Gebiet durch Béla IV. ist es also um das Jahr (1237) 1238
gekommen, somit diirfte auch das Grundprivilegium fiir Banska Stiavnica (Schemnitz)
aus dieser Zeit stammen.

Aufgrund von direkten Bezugnahmen in den genannten Privilegialurkunden von
1255, 1263 und 1265 ist zu schlieBen, dass das Grundprivilegium von Banska Stiavnica
gewiss Artikel tiber 1/ die freie Wahl des Pfarrers, 2/ die Herausnahme aus der Gerichts-
barkeit des Gespanns, 3/ die Bewirtungspflicht (descensus) nur fiir den Herrscher und 4/
die Befreiung von der Zahlung der (kdniglichen) Maut im ganzen Konigreich Ungarn
enthalten waren. Zweifellos gab es da auch einen Artikel iiber das Recht der freien Wahl
des Richters (iudex), der die volle Gerichtsbarkeit besall, wahrscheinlich auch ein
Artikel iiber die Pflicht, eine bestimmte Anzahl Soldaten zum koéniglichen Heer zu ent-
senden, wenn der Herrscher selbst einen Feldzug anflihrte, sowie wirtschaftliche Vor-
rechte (Recht auf Erzabbau, Regelung der Zahlung der Bergsteuer — Urbura und
Befreiung von der Zahlung der Grundsteuer — Terragium) sowie verschiedene weitere
Vorrechte, die sich in den grundlegenden stadtischen Privilegialurkunden aus jener Zeit
befanden.

Ubersetzt von Ute Kurdelova
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SPISSKOPODHRADSKA SYNODA A JEJ VYZNAM PRE VYVOJ
EVANJELICKEJ CIRKEVNEJ SPRAVY NA SPISI

BOZENA MALOVCOVA

Malovcova, B.: The Synod of Spisské Podhradie and Its Importance for the Development
of Evangelic Church Administration in Spis. Slovenska archivistika. Vol XL, No 2, 2005,
p. 50-62.

The article presents the problem of the development of evangelic church
administration in Spis. It deals with the situation in church before Zilina and Spisské
Podhradie Synod, the course of synods, their importance for the separation of
Lutheran Church from Roman Catholic Church. Both the synods deeply influenced
the religions life af protestants, influenced spiritual, liturgical, economical, judicial
and organization sphere of the Church.

Slovakia. History. Church administration.

Mgr. Bozena Malovcova, Statny archiv v Levogi, pobotka Poprad, Sobotské nam. 18-20,
058 01 Poprad

Pre vyvoj evanjelickej cirkevnej spravy na Slovensku mala mimoriadny vy-
znam synoda konana v Ziline v roku 1610. Touto synodou sa zavisil V)'lvoj
LutheroveJ reformacie takmer na celom Slovensku a utvorili sa samospravne
organy evanjelickej cirkvi." Evanjelickii cirkevnii spravu na Spidi sa podarilo
dobudovat’ o $tyri roky neskor, na synode v roku 1614 v SpiSskom Podhradi.

Uz pred reformaciou nachédzame na Spisi usporiadany cirkevny Zivot. Spis§
bol v stredoveku zaleneny do ostrihomskej arcidiecézy. Netvoril vSak archidia-
konat ako ostatné stolice, ale podobne ako Bratislava prepoststvo, ktorého
pravomoc sa skoro rovnala pravomoci biskupstva. SpiSského preposta volila
kapitula a vol'bu potvrdzoval ostrihomsky arcibiskup. DalSou zvlastnost'ou bolo,
ze fary spiSského biskupstva sa zdruZzili do 6smich fraternit (bratstiev), z ktorych
Bratstvo 24 kralovskych fararov malo isté vysadné postavenie. Zdruzovalo fara-
rov byvalej Provincie 24 spisskych miest. Tito sa kazdoro¢ne schadzali, radili sa
vo veciach hmotnych aj duchovnych, mali svoju kniznicu a snazili sa navonok
vystupovat’ spolo¢ne. Na svoje &elo si volili seniora.?

Je nepochybné, Ze o reformacii vedeli spiSski Nemci, zijuci v mestach, takmer
od jej pociatkov. Mnoho spisskych Studentov Studovalo na nemeckych a Svaj-
¢iarskych univerzitach. Prichadzali sem kupci, remeselnici a napokon informacie
sa §irili aj tlacou.

MRVA L: Synoda v Ziline. In: Zilina v slovenskych dejinach. Zbornik z vedeckej konfe-
rencie k 620. vyrociu udelenia vysad pre lemskych Slovakov. Zilina 2002, s. 63.
CHALUPECKY I.: Prehlad vyvoja verejnej spravy na Spisi. In: Sbornik archivnich
praci, ro&. XIIL ¢&. 1, s. 123. BODNAROVA, M.: VyVO_] uzemnej organlzame evanjelickej
cirkvi a. v. na Slovensku. In: Slovenska archivistika, ro¢. XXXI., €. 1, 1996, s. 26.
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Medzi zékladné pramene o reformacii na Spisi patri zapisnica Bratstva 24 kra-
Povskych fararov, tzv. Matricula Molleriana, ktora sa zachovala v originéli aj
V odpisoch. S udajmi o reformacii sa stretdvame aj v mestskych knihach.

V Sstyridsiatych rokoch 16. storoCia sa zacali cirkevné zbory, vyznavajlce
reformaéné nazory, oddel'ovat’ od katolickej cirkvi a vytvarat’ si vlastny organi-
zacny poriadok. Nutila ich k tomu nevyhnutnost’ obrany pred predstavite'mi
katolickej cirkvi a potreba zjednotit’ sa vo vierou¢nych, Skolskych a pravnych
otazkach. Bolo nutné doplnit’ aj stavy duchovnych. Na pdde Pentapolitany sa
vytvorilo prvé zdruzenie evanjelickych knazov na Slovensku. Stalo sa tak v roku
1546 na synode v Presove. Zucastnili sa na nej vyslanci Kosic, Bardejova, Levo-
Ce, PreSova a Sabinova, farari cirkevnych zborov, rektori $kol. PreSovskymi
synodalmi boli zastupca mestskej rady Anton Scholtz, farar Samuel Sauter,
mad’arsky kazatel’ Jan Fabricius a slovensky kazatel’ Jan Ragacienus (Rajecky).

Presovska synoda je vyznamna aj prijatim artikll pod nazvom Canones syno-
di Eperiensis de Doctrina et Ritibus. Obsahuju 16 zakonov, ktoré vychadzajt
z augsburského vyznania. PreSovské ¢lanky prijali dvojstupnovu cirkevnua spra-
vu (zbor, seniorat). Seniormi sa mohli stat’ iba farari pevnej a pravej viery a Cest-
ného spravania. Pr&vomoc seniora (archidiakona) spocivala v dohl'ade nad dis-
tym ucenim, vysviacke fardrov, vizitacii cirkevnych zborov, naprave nedostat-
kov. Pozornost’ venovali zrlad’ovamu skol zbory sa mali starat’ o Zobrakov a be-
darov. Clanky uréili aj cirkevné sviatky.”

V roku 1548 Ferdinand I. a bratislavsky snem nariadili, aby sa nabozenstvo
vratilo k svojej predoslej forme a kacirstvo bolo odstranené. Majetky a dochod-
ky opustenych klastorov sa mali pouzit' na vydrziavanie katolickych kiazov.
Anabaptisti a sakramentari nachadzajici sa v krajine mali byt’ vyhnani. Na Slo-
vensku mali presadit’ tento zakon kralovski splnomocnenci vacovsky biskup

Vardala a kralovsky radca Sibrik.’

V dosledku tohto protireformac¢ného zakona vystipili v roku 1549 zastupco-
via Pentapolitany so svojim vyznanim viery Confessio Pentapolitana. Téato obra-
na vychadzala z augsburskej konfesie a v duchu Melanchtona ju zostavil rektor
bardejovskej Skoly Leonard Stockel. Dnia 14. augusta 1549 bola predlozend kra-
Tovskym komisarom Stefanovi Bardalovi a Gregorov1 Sibrikovi, ktori skamali
zivot cirkevnych zborov a zistovali bludné ucenie. Pentapolitanu potvrdil kral

3 CHALUPECKY, 1. (zost.): Dejiny Popradu. Kosice 1995, s. 84. Original Matriculy
Molleriany je uloZeny v archive Evanjelického cirkevného zboru v KeZmarku. Je to dielo
levocského farara a seniora Bratstva 24 kralovskych fararov Juraja Mollera (cca 1530—
1558). Chronologicky v nej zobrazil priebeh reformécie v Levoci a na Spisi od roku 1528
do polovice 16. storo¢ia. Mollerovu kroniku dalej viedli jeho néstupcovia vo funkcii
seniorov Bratstva 24 kral’ovskych fararov (J. Jantschius, S. Xylander, J. M. Golzius a ini)
az do roku 1674, do vit'azstva rekatolizacie. JANKOVIC V.: Spisska historiografia. In:
MARSINA, R. (zost.): SpiSské mestd v stredoveku. KoSice 1974, s. 160.

PETRIK B. (zost) Evanjelicka encyklopédia Slovenska. Bratislava 2001, s. 283.
BODNAROVA : Reformacia vo vychodoslovenskych kralovskych mestach v 16. sto-
roci. In: ULICNY F. (zost.): Reformacia na vychodnom Slovensku v 16.—18. storo¢i. Pre-
Sov 1998, s. 29. Pozrl aj: KVACALA, J.: Dejiny reformacie na Slovensku 1517-1711.
Llptovsky Mikulas 1935, s. 68.
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Ferdinand 1. Jej zostavovatel' Leonard Stockel, syn bardejovskeho richtara, je
jednou z najznamejsich postav reformacie na Slovensku.’

Ked’ v mestskej rade prevladol pocet clenov sympatizujucich s novou naukou,
mohli si povolat’ za farara kiaza, ktor)'/ novu vieru uz hlasal a praktizoval. Tak aj
Levoca presla na stranu reforma01e uz v roku 1544. Dolezita tlohu pri prechode
Popradu a okolitych miest na reformaciu mal Levo&an Juraj Leudischer.” V roku
1544 odstupil z funkcie seniora a levoc¢ského farara Juraj Moller a v tom istom
roku odstupil, presSiel na protestantizmus a ozenil sa aj spiSsky prepost Jan
Horvat. Zda sa, Ze prave tieto roky znamenali rozhodujtici obrat aj v Bratstve 24
kral'ovskych fararov pretoze zasadnutie v roku 1547 sa uz konalo v Mlynici
u evanjelického farara Juraja Leudischera.?

Z iniciativy Melanchtonovho ziaka Vavrinca Serpiliusa Qendela bolo v roku
1569 zostavené Confessio Scepusiana — vierovyznanie SpiSského mestského
senioratu. Jeho zostavovate'mi boli Cyriak Obsopaeus Koch a Valentin Megan-
der-Gross. Dna 26. oktobra 1569 bolo precitané na kongregacii fraternity a pod-
pisané vSetkymi fararmi SpiSského mestského senioratu. Vychadza z Confessio
Pentapolitana a Confessio Heptapolitana a ma 20 ¢lankov, obsahovo zhodnych
s Confessio Pentapolitana. Vyznanie bolo schvalené Vel’kovaradmskym bisku-
pom Bornemissom a ostrlhomskym primasom Verangi¢om.’

V mestach bola pre Sirenie reformacie priazniva situacia, pretoze boli po cir-
kevnej stranke nezavislé. Ked’ze boli patronmi kostolov a klastorov, pri precho-
de obyvatel'ov na novu vieru ziskala evanjelicka cirkev kostoly s celym inventa-
rom.

Na konci 16. storocia boli vSade zorganizované senioraty a prejavili sa snahy
0 vySSi stupen spravy. Vychodoslovenské kralovské mesta patrili do senioratu
slobodnych kralovskych vychodoslovenskych miest, ale az do zilinskej synody
esSte podliehali jurisdikcii katolickych cirkevnych vrehnosti. ™

Proti evanjelickej cirkvi boli v Uhorsku nielen kral' Rudolf, vychovany na
katolickom Spanielskom kralovskom dvore, ale aj najvyssi cirkevni hodnostari,
pochadzajuci z katolickych zemianskych rodin. Medzi nimi vynikal FrantiSek
Forgac, arcibiskup a kancelar, ktory radil slabému kral'ovi, aby radSej krajina

6 BODNAROVA, M.: Reformécia..., c. d., s. 29; PETRIK, B. (zost.): c. d., s. 68. Confesio
Pentapolitana obsahuje 20 ¢lankov: 1. o Bohu, 2. o stvoreni sveta, 3. o dedicnom hriechu,
4. o vteleni Bozieho syna, 5. o ospravedlneni, 6. o viere, 7. o dobrych skutkoch, 8. o cirkvi
krestanskej, 9. o krste, 10. o Veceri Panovej, 11. o spovedi a rozhreSeni, 12. o pokani, 13.
0 pravom uzivani sviatosti, 14. o cirkevnych sluzobnikoch, 15. o obradoch, 16. o svetskej
vrchnosti a poriadku 17. o stave manzelskom, 18. o vzkrieseni mftvych, 19. o slobodnej
voli, 20. o vzyvani svitych.
CHALUPECKY L (zost) Dejmy Popradu, c. d., s. 85; KOLLAROVA, Z. — MALOV-
COVA B.: Straze - zname, nezname 1276— 2001, Poprad Straze 2001, s. 77; KOLLA-
ROVA, Z. (zost.): Blograﬁcky slovnik mesta Poprad. Poprad 2004, s. 131; SCHWARTZ K.:
Die Reformatlon in der Zips. In: Svorc, P.: Spi§ v kontinuite ¢asu. Pre3ov — Bratislava —
8 Viedeni 1995, s. 48—68.
9 CHALUPECKY L. (zost.): Dejiny Popradu, c. d., s. 85.
10 PETRIK B. (zost) c.d.,s. 68.

BODNAROVA, M.: VyVO_] uzemnej organizacie..., c. d., s. 33-34.
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zahynula, nez by jeho jasnost’ mala slobodné vykonavanie nabozenstva povolit’
kacirom. 5

Po dlhom boji medzi Stefanom Bockajom a kralom Rudolfom sa podarilo
25. jina 1608 uzavriet’ mier, ktory prijal este pred korunovaciou aj Rudolfov na-
stupca kral’ Matej aj napriek protestom rimskeho papeza Pavla V. Prvy bod za-
bezpecil pravo slobodného vykonavania nabozenstva nielen pre magnatov, ze-
manov a mestd, ale aj pre dediny a poddanych. NajdodlezitejSim bodom pre
samostatné zriadenie, d’alsi vyvin cirkvi a zamedzenie nenavisti bolo, ze kazdé
vierovyznanie mohlo mat’ svojich vlastnych predstavenych — superintendentov.
Tymto sa oslobodili evanjelici spod pravomoci rimskokatolickych biskupov
a dostali pravo pokraCovat’ v organizovani svojej cirkvi podl’a vlastnych nabo-
zenskych zasad. Toto tvori prvy zakonny zdklad samospravy krajinskej evanje-
lickej cirkvi. Dalej bolo v zakone stanovené, ze kral’ mal spomedzi katolikov
a evanjelikov vymenovat’ po dve osoby, z ktorych sa na krajinskom sneme volil
palatln Novym palatinom sa stal protestant Stefan Ileshazi a po jeho Smrtl
5. maja 1609 prevzal tento vysoky $tatny urad d’al$i evanjelik Juraj Turzo.' Na
obranu evanjelikov sa postavil proti fanatickému arcibiskupovi Frantiskovi For-
gacovi, ziadal dodrZiavanie ustanoveni Viedensk¢ho mieru. Na jeho popud sa
Vv roku 1609 zisli evanjelicki farari na niekol’kych zhromazdeniach — 16. januéra
v Povazskej Bystrici, 15. jula v Ziline a 7. augusta v Suanoch. Na tychto zhro-
mazdeniach sa radili o vntitornych zalezitostiach cirkvi, o vol'be superintenden-
tov a zvolili si spomedzi seba zastupcov na synodu konand v Ziline v dioch 28—
30. marca 1610.

Pretoze zilinska synoda bola vyznamnym medznikom v dejinach evanjelickej
cirkvi augsburského vyznama na Slovensku a na ]eJ zaklade sa mohla dobudovat
aj evanjelicka cirkevna sprava na Spisi, budeme sa fiou podrobnejsie zaoberat’.*

HANDEL V.: Rozpomienka na slavnost,, ktora zasvitil Ev. a. v. diStrikt preddunajsky
v Ziline dna 27. a28. aug. r. 1910. Na pamlatku r. 1610 odbyvanej ,,Zilinskej synody*.
Banska Stiavnica 1911, s. 15-16. Juraj Turzo sa narodil 2. septembra 1567 na Lietavskom
hrade vo vyznamnej magnatskej rodine. Jeho pdvod ho predur€il na politickll a vojenska
kariéru, zacastnil sa na vSetkych vyznamnych protitureckych bitkach a od roku 1598 bol
radcom krala Rudolfa II., kapitanom preddunajskych vojsk a novozamockej posadky.
Vyznamne podporoval evanjelicka cirkev, udrziaval styky so zahrani¢énymi vzdelancami
a organizoval evanjelické Skolstvo. Zo svojho sidla v Byt¢i vytvoril vyznamné kultirne
centrum. Mal bohatt kniznicu. Pozoruhodny bol jeho vzt'ah k slovencine a Slovakom. Za-
staval sa ich v narodnostnych sporoch a jeho agenda sa viedla scasti v slovencine. Podl'a
V. Héndela evanjelickd cirkev nemala pred nim ani po. fiom vyznamnejSiu autoritu. KO-
VAC, D. (zost.): Kronika Slovenska 1. Od najstarsich &ias do konca 19. storo¢ia. Bratisla-
va 1998 s. 251.

Priebeh zilinskej synody sa zachoval v mnohych pramenoch. Podrobne ju na zéklade star-
Sich zdznamov opisal Daniel Krman v rukopisnom diele Hungaria Evangelica. Pozri aj:
HANDEL, V, ¢, d., s. 14-24; KVACALA, J.: c. d., s. 150-160; MRVA, I c. d., s. 63-68;
VESELY, D.: Zilinski a splsskopodhradska synoda In: CAPLOVIC, D. (zost) Proble-
matika cirkevnych dejin 1517-1681 na Slovensku (v Uhorsku). Bratislava 2001, s. 80-93;
HAVIRA, J.: Zilinska a spiSskopodhradska synoda vo svetle dejin evanjelickej a. v. cirkvi
na Slovensku. In: CHALUPECKY, 1. (zost.): Z minulosti Spisa. Ro¢enka Spisského deje-
pisného spolku v Levoéi. Levoc¢a 2004, r. XII, s. 155-158.
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Este pred stanovenym terminom sa schadzali v Ziline magnati, zastupcovia
stoli¢nej slachty, vyslanci slobodnych kralovskych miest, ako aj vyslanci jed-
notlivych evanjelickych kontubernii a senioratov, spolu 43 oséb, z toho 27 patri-
lo k duchovnému stavu. 5

Podl'a V. Hindela bol prichod palatina grofa Juraja Turza do Ziliny vel'mi
slavnostny. Pred nim $lo asi 40 ozbrojencov s pikami, za nimi sdm palatin so
svojim sprievodom na 15 kococh. V ustrety mu prislo a privitalo ho 10 magna-
tov. Za nich povedal pozdravnu re¢ hlohovecky farar Jan Fabricius. Po asi hodi-
novom odpocmku Turzo pripomenul zévery sucianskeho konventu a uviedol za-
vazné priciny, pre ktoré bolo treba zvolat' do Ziliny verejnu synodu. VSetci pri-
tomni vyslovili palatinovi vd’aku za Usilie, s ktorym spravuje zalezitosti evanje-
lickej cirkvi.

Na druhy den rano sa zhromazdili vSetci vyslanci v kostole. Po evanjelickej
hymne ,,Veni sancte spiritus” a modlitbe Eliasa Laniho predniesol re¢ palatin.
Hovoril 0 uzneseni Bratislavského snemu, ze kazdé naboZenstvo ma mat’ vlast-
nych superintendentov, biskupov, ktorym budu ostatni podriadeni, a tak sa evan-
jelicki knazi zbavia papezského jarma, ktoré ich dovtedy tlaéilo. A pretoze 10
preddunajskych stolic je tak rozsiahlych, Ze jeden ¢lovek nemdze zvladnut’ vset-
ky vizitace a vyrieSit’ vSetky problémy, treba zvolit’ troch superintendentov po-
dl'a vzoru saskych cirkvi. Dalej hovoril o ich autorite, o zdkonoch a formule pri-
Sahy Néavrh zakonov pravdepodobne zostavil Elias Lam byt&iansky farar,'* kto-
ry si svojim vzdelanim a prikladnym zivotom ziskal Vel’ku autoritu. Na druhy
den popoludni 29. marca boli z 9 vyvolenych fararov za jednotlivé stolice zvole-
ni priamou vol'bou traja superintendenti: Elid§ Lani, Samuel Melik a Izak Abra-
hamides. Na pravé poludnie o 12. hodine pri zvukoch v8etkych Zilinskych zvo-
nov sa celé zhromazdenie uberalo do kostola. Vpredu sa viezol na svojom koc¢i
palatin, za nim na druhom ko¢i jeho manzelka Alzbeta Coborova s inymi vy-
znamnymi zenami. Ostatni i§li peSo a za nimi velké mnozstvo I'udu. Super-
intendentov stojacich pred oltarom uviedol do tradu hlohovecky farar Jan Fabri-
cius. Po dokonceni obradu na prikaz palatina bolo od 14. do 23. hodiny odpisa-
nych 25 exempldrov uzneseni synody a rozposlanych do evanjelickych zborov
10 stolic. Grof Turzo ako kralovsky miestodrzitel' potvrdil Vynesene cirkevné
zékony. Tieto dal vytlagit' v Bardejove a rozoslat’ po celej krajine."

Desat’ stolic bolo rozdelenych pod spravu troch superintendentov takto: v Lip-
tove, Orave a Tren¢ine bol superintendentom Elia§ Lani, v Turci, Novohrade,

* MRVA, l.:c.d., s. 64.

Prvou hlavou bytcianskej superintendencie sa stal vyznamny cirkevny dejatel’ a basnik
Elia$ Lani (1570-1618). Teoldgiu Studoval u Gregora Standi¢a v Strazkach. Posobil ako
kilaz, kazatel’ a neskor ako trenciansky senior. Uz ako fardr v Strazkach polemizoval za-
sadne s obrazoboreckymi hnutiami a postavil sa ostro proti nazorom kryptokalvinistov.
Pri¢inil sa o zachovanie vzacnych stredovekych vytvarnych pamiatok na Spisi. Na Mar-
tinskej synode v roku 1608 presadil prijatie Formulae Concordiae (Formula svornosti).
Bol spoluautorom prekladu Lutherovho katechizmu, do ktor¢ho prispel aj vlastnymi du-
chovnymi plesnaml KOVAC, D. (zost.): Kronika Slovenskal c. d., s. 251. PETRIK, B.
15 (zost.) :c.d.,s. 191.

HANDEL, V c.d.,s. 17-21.
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Zvolene a Honte Samuel Melik a v Tekove, Nitre a Bratislave Izak Abrahami-
des, bojnicky prepost. Hned” prvy synodalny zakon je potvrdenim narodnostnej
tolerancie. PretoZe za superintendentov boli zvoleni slovenski evanjelicki kiazi
a v niektorych castiach Preddunajského distriktu boli aj nemecké a mad’arské
evanjelické cirkevné zbory, synoda sa uzniesla, aby aj tieto mali svojich
inSpektorov podriadenych superintendentom. Za mspektora nemeckych cirkvi
v stoliciach Bratislavskej, Nitrianskej a Tekovskej bol ustanoveny Simon Heu-
chelin z Bratislavy, za inSpektora nemeckych cirkvi v banskych mestach a ich
okoli Pavel Lentius-Lentz z Banskej Stiavnice a pre Mad’arov v stoliciach Brati-
slavskej, N1tr1anskej a Tekovskej sa stal inSpektorom Stefan Kiirti, evanjelicky
farar v Seredi.’® Na plat superintendentov mimo katedratick¢ho dochodku a kos-
tolnych zbierok mali prispiet’ aj kontubernia a stolice.

V kréatkosti uvadzame 16 bodov cirkevnych zikonov prijatych v Ziline:
1. Superintendenti, in$pektori, seniori a farari maji uznavat’ Cisté pravoverné
ucenie a svojim mravnym zivotom maju byt vzorom ostatnym knazom.
2. Superintendenti maji kazdoro¢ne vykonat’ vizitaciu cirkvi osobne alebo pro-
strednictvom seniorov, pripadne v januari alebo februari zvolat’ kiiazské zhro-
mazdenia. Tak budi méct’ sudit’ jednotlivé pripady, poznavat’ stav cirkvi a vy-
slovit’ kritiku. 3. Pri vizitdciach maju zistit, ako vyucuju faréri katechizmus, ¢i
sa staraju o farské a Skolské budovy, aky je vztah medzi fardrom a veriacimi,
maju skusat’ zaCinajucich a slabsich fararov. 4. Maju sa starat’ o majetok cirkvi —
vSetky dochodky kostolov, far, §kél, ako st pozemky, mlyny, pastviny spolu
s cirkevnym richom a klenotmi a zabranit’ ich strate. 5. Fararov a ucitelov majt
voc¢i kazdému bezpraviu chranit’. 6. Maju sa ustalit’ a zachovavat’ rovnaké boho-
sluzobné zvyky vo vSetkych spojenych cirkviach (slovenskej, nemeckej a ma-
d’arskej). 7. Superintendenti maji vysvétit' in§pektorov a seniorov podl'a witten-
berskej cirkvi, umoznia im na poziadanie navstivit Wittenberg alebo inu akadé-
miu augsburského vyznania, maju si viest’ dennik obsahujici mena vysvitenych,
ktori pristupuju k ordinacii. 8. Pri vySetrovani sidnych pripadov si maja super-
intendenti povolat’ na pomoc osoby ovladajuce pravo, nie vSak pribuznych alebo
zainteresovanych. 9. Kazdy novy kilaz sa ma najprv predstavit’ superintendento-
vi, inSpektorovi alebo seniorovi stolice. 10. ObZzaloby proti kitazom z bludného
ucenia, cudzolozstva a inych hriechov vicSieho vyznamu sa maji predostriet’
superintendentovi, ktory o nich rozhodne spolu s pravnikmi, in§pektormi alebo
seniormi podl'a velkosti previnenia. 11. Ked’ nie je zalobca alebo obzalovany
spokojny s rozsudkom seniora, postipi svoju zalobu superintendentovi, ktory
rozsudok bud’ potvrdi, alebo ho vrati na nové preskimanie. 12. Podriadenych
fararov sudi superintendent podl'a zakonov, nie podl'a nalady. 13. Ked’ ma byt
niektory kiaz predvolany po podani zaloby na jeho osobu, predvolanie mu do-
ruci senior alebo inSpektor. 14. Ked’ st superintendenti, inSpektori alebo kazate-
lia urdzani alebo potrebujlii ochranu, obratia sa v stoliciach na politicka vrchnost’,
ktora im nemdze odopriet pomoc. 15. Ked’ maju niektoré kontubernia stikromné
vysady, prava alebo slobody, ktor¢ st v stilade s pravym néboZenstvom, maji im

® MRVA, I.:c. d., s. 65.
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byt ponechané. 16. Vsetky tieto body sa maji prisne zachovavat a v platnosti
udrzovat'. K tomu superintendenti na Zilinskej synode zlozili prisahu.'’

Zasluhu na hladkom priebehu Zzilinskej synody mal predovsetkym palatin
Juraj Turzo. Za jeho pocinanie sa mu dostalo uznanie aj v zahranic¢i. Kratko po
skonceni zilinskej synody mu anglicky kral’ Jakub I. poslal list, v ktorom ho
chvalil za horlivost’ a d'akoval za starostlivost’ o evanjelickl 01rkev 18

Pri zriadeni evanjelickej cirkevnej spravy na SE)ISI a v Sarisi zohral vyznamnii
tilohu spisskopodhradsky farar Stefan Xylander.” Uz v roku 1610, ked’ bol Tur-
zo v Levoci, ho navstivil spolu s levo¢skym fararom Petrom Zablerom aby do-
hodli organizaciu evanjelickej cirkvi na Spidi a v Sarisi. Ked” Turzu delegacia
spiSskych knazov pod Xylanderovym vedenim opét’ vyhladala v Kosiciach, vy-
dal pre nich listinu, v ktorej potvrdzoval vsetky vysady Bratstva 24 krzil’ovskych
fararov a rozsiril ich aj na Bratstvo fararov 5 vychodoslovenskych miest. Ofi-
01alne im dal pravo zvolit’ si podl'a ustanoveni Zzilinskej synody superintenden-
ta.?’ Xylander zvolal viacero synod a zhromazdeni, ale ani na synode v Levodi
v roku 1610, ani v PreSove v roku 1611 sa nedospelo k jednote napriek palatino-
vej snahe, aby sa vec pohla dopredu.

Velky obrat nastal koncom roka 1612, ked’ sa Stefanovi Xylanderovi podarilo
vratit’ do evanjelickej cirkvi brata palatma Juraja Turzu, spiSského a Sarisského
zupana Kristofa Turzu. Tento v roku 1604 na popud spi§ského preposta, kaloc-
ského arcibiskupa a sucasne kral'ovského miestodrzitela Martina Petheho, ktory
si ako hlavnu ulohu stanovil zni¢it' reformaciu na Spisi, prestipil do katolickej

! HANDEL, V.: Rozpomienka na slavnost..., s. 22—24. Prisaha superintendenta: ,,Ja N. N.
superintendent slova Bozieho kazatel'ov v stoliciach N. byvajtcich, prisaham na Zivého
Boha, Otca, Syna a Ducha svitého a sl'ubujem, Ze v zivote svojom ani verejne ani su-
kromne Ziadne iné ucenie uéit’ nebudem, nez to, ktoré je v pismach prorockych a apostol-
skych obsazené a ktoré sa v augsburskom vyznani, skrze cisara Karola V. v meste Augs-
burgu 1530 vyhlasenom, ako aj vo Formule svornosti obsazené nachodi. Aby toto vyzna-
nie aj pani seniori a pani farari mojej péci zvereni vyznavali a ucili, o to pilne a prishe
bedlit a vynasnazovat’ sa budem. Fardrom cirkvi a mne podriadenému celému stidu
budem s pomocou milosti Ducha svitého usilovat’ takym predstavenym byt’, ako sa to na
dobrého a verného pastiera a zvestovatel'a slova Boziecho patri. Zakony v jednotlivych
stoliciach sa nachadzajucich kontubernii a kniazskych distriktov, taktiez i tie, ktoré st mi
v urade superintendentskom predpisané zachovavat’ budem a ich aj skrze jednotlivcov,
modjmu dozoru zverenych zachovavat' dam a tychze zakonov pridizat sa budem. A ako
toto vsetko dl'a najlepSej svojej moznosti plnit’ budem, nech mi tak pomaha Boh Otec,
Syn a Duch svity a moja krest'anska viera. Amen.*
MRVA, I.:c.d., s. 65.
Stefan Xylander (1572-1619) absolvoval vysokoskolské §tadia zo Stipendia levocéskej
mestskej rady. Studoval vo Frankfurte nad Odrou, Wittenbergu, Kralovei, Braunsbergu.
Titul magistra ziskal vo Wittenbergu. Bol levo¢skym diakonom (od r. 1599) fararom
v Krompachoch (od r. 1604), Sabinove (od r. 1606) a v Spisskom Podhradi (od r. 1609).
V roku 1611 bol zvoleny za seniora Bratstva 24 kralovskych fararov. Pri¢inil sa o usku-
tocnenie synody v SpiSskom Podhradi v roku 1614 a stal sa superintendentom 24 spis-
skych miest, SpiSa a SariSa. Bol vyznamnou osobnostou evanjelickej cirkvi na Spisi.
0 CHALUPECKY I.: Dejiny Popradu, c. d., s. 104-106.

CHALUPECKY, L: Vyznamné evanjehcke osobnosti Levoge. In: NOVOTNA, M.: Po-

hl'ady do minulosti. Zbornik prednasok z historie II. Levoc¢a 2002, s. 105-106.
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cirkvi spolu s Alexandrom Turzom.* Prepostovi asistoval na rozkaz cisara
Rudolfa II. pri odoberani kostolov evanjelikom na Spisi. Pokusili sa prevziat’ aj
Chram svéitého Jakuba v Levoci, ale v dosledku masivneho odporu levocskych
evanjelikov, najma Zien, sa im to nepodarilo.?” Navrat Kristofa Turzu k evanje-
||ckej viere pre nesplneme jeho predstav spdsobil vel’kt radost’ medzi evanjelik-
mi na SpiSi. Z toho dovodu sa konali v kazdom zbore slavnostné sluzby Bozie.
Stefan Xylander opisal tito udalost’ velmi obsirne a s radostou ju oznamil pala-
tinovi Jurajovi Turzovi. Tento splnomocnll Kristofa Turzu, aby spravoval evan-
jelicku cirkev na vychodnom Slovensku.?

V roku 1613 Stefan Xylander zvolal poradu do Sabinova, na ktorej poukazal
na potrebu reorganizacie prace v cirkvi. O chystanom novoznadenl cirkvi bol
upovedomeny aj pol'sky miestodrzitel Lubomirsky, ako aj richtari 13 spisskych
miest, zalohovanych od roku 1412 Pol'sku. Poliaci vSak zakazali 13 mestam zu-
Castnit’ sa na synode. Tato situdcia bola vyrieSena takym sposobom, Ze knazi za-
Iohovanych miest sa nezucastnili synody, ale museli sa podriadit’ jej ustanove-
nlam

Dalsie zasadnutie sa uskutoénilo 4. jula 1613 v Tvaroznej. Zupan Kristof Tur-
zo tam poslal svojho dvorného kilaza Jana Michalka, aby presviedcal ostatnych
fararov o potrebe ¢im skor zvolit’ superintendenta. O to sa usiloval aj Xylander.
Na druhej strane P. Zabler a J. Goltz poukazovali na nebezpecenstvo, Ze si zne-
priatelia pol'ské urady, ¢o by zasiahlo kiiazov v 13 zalohovanych mestach. Na-
vrhoval, aby titul superintendenta ziskal senior bratstva Pentapolitany a ostatni
by mu boli podriadeni. S tym Xylander nestihlasil, pretoze predpokladal, ze nad-
radenost jednej fraternity nad druhou by priniesla neprijemnosti.

Onedlho zvolal Xylander kinazov do Spisskej Soboty, kde sa podarilo prijat
navrh s podmienkami, ktoré odsuhlasili na zasadnuti bratstva slobodnych kra-
l’ovsk}'lch miest — Pentapolitany v Sabinove. Ponechaju si svoje staré¢ vierovy-
Znanie, splsska fraternita bude mat’ svojho osobitného supermtendenta zachova
sa volebné pravo kiaza a neporusm sa nijaké doterajsie vysady.”

Nakoniec spissky a Sari§sky zupan Kristof Turzo zvolal historicka synodu na
22. januara 1614 do SpiSského Podhradia. Zucastnili sa jej magnati, Slachta, 5
vychodoslovenskych miest a dva senioraty.

Dlho oc¢akévana synoda sa konala v mestskej radnici v SpiSskom Podhradi.
Zasadnutie sa zacalo slavnostnymi sluzbami Bozimi, spevom a modlitbou byva-
1ého Turzovho dvorného kazatela Jana Michalka. Po fiom sa pritomnym pri-
hovoril hlavny notar SpiSskej stolice Abraham Ceban, ktory po latinsky pred-
niesol vodnt re¢ o ulohe a rokovani synody. Druhy prejav mal predstavitel’

L KLEIN, F. (zost.): Geschichte der evangelischen Kirchengemeinde a. b. Schwedler. His-
toria evan]ellckeho cirkevného zboru a. v. vo Svedléari. Svedlar 2003, s. 181.
CHALUPECKY, L: Vyznamné evanjelické osobnosti..., c. d., s. 104.

KLEIN, F. (zost).: c.d., s. 181.

KVACALA J.:c.d., s.161; BRUCKNER, G.: A reformacié és ellenreformécié torténete
aSzepessegen (1520 1745) Budapest’ 1922, s. 209-219.

VESELY, D.: c. d., s. 96-97.
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lachty Ladislav Horvat. Proti konaniu synody protestovali dvaja spisski kano-
nici, ale na ich mienku nikto nebral ohl'ad.®

Na druhy den pristapila synoda k volbe superintendenta. Kandidatmi boli
Styria farari: Stefan Xylander zo Spisského Podhradia, Juraj Zaar zo Spisskej
Teplice, Juraj Kurkovitius z Plav¢a a Matej Zarevutius z Brezovice. Za super-
intendenta Spisa a Sari$a bol z nich jednohlasne zvoleny Stefan Xylander zo
Spisského Podhradia. Sti€asne bol zvoleny superintendent pre 5 hornouhorskych
slobodnych kralovskych miest. Stal sa nim Peter Zabler, levocsky farar. Zavery
tejto synody boli dopracované podl'a zilinskej synody a zhrnuté do 16 bodov.

Zupan Kristof Turzo potom pozval vSetkych zhromazdenych na hrad a pre
superintendentov poslal ko¢ so zaprahom Styroch bielych koni. Po oboch stra-
nach koca i8li v paroch svetski a duchovni delegati. Sprievod uzatvaralo mnoz-
stvo vozov. V hradnej kaplnke sa uskutocnili slavnostné sluzby Bozie, na kto-
rych prehovoril bojnicky superintendent Izak Abrahamides. Stefan Xylander
predniesol re¢ po nemecky. Zaznelo Te deum a fanfary vojakov v brneniach. Po
ukonceni tejto slavnosti bol novy superintendent predstaveny grofovi Kristofovi
Turzovi. Dvadsatosem delovych vystrelov oznamovalo celému okoliu radostna
udalost’. Potom nasledovala slavnostna hostina a vojaci predviedli rytierske hry.
Vecer sa slavnost’ skoncila ohniostrojom.

Zapisnica zo synody bola vyhotovend v dvoch rovnako znejucich exempla-
roch. Pri jej podpisovani niektori zastupcovia z Kosic vahali, lebo sa obavali, ze
bude ohrozend samostatnost’ mestskej superintendencie Nakoniec ju vSak pod-
pisalo vSetkych 69 ucastmkov Jednu zapisnicu dostal novozvoleny superinten-
dent a druht grof Turzo.”’

Ale aj potom sa zastupcovia Pentapolitany chceli ubezpecit, ze ich samostat-
nost’ budi zupy reSpektovat’. Preto dvakrat poslali vyslancov k palatinovi, aby
na zvlastnej vysadnej listine zabezpecil ich cirkevné prava. Delegacia bola
uspesna v druhom pripade, ked’ Juraj Turzo potvrdil vo vysadnej listine prava
piatich slobodnych kral'ovskych miest v cirkevnych zalezitostiach a schvalil ich
volbu superlntendenta K piatim slobodnym kral'ovskym mestdm sa pripojil aj
Velky Saris.”®

Sestnast’ kanonov, prijatych na spisskopodhradskej synode, sa vi¢sinou zho-
duje so zavermi zilinskej synody. Pocas Styroch rokov, ktoré uplynuli medzi
konanim oboch synod, sa neudiali védcSie zmeny vo Vnﬁtom}'/ch alebo vonkajsich
zalezitostiach evanjelickej cirkvi, ktoré by si vyzadovali podstatni zmenu vytvo-
renych kanonov. Rozdiely v kanonoch oboch synod si vyziadala potreba prispo-
sobenia sa miestnym pomerom.

Tamze s.97. HAVIRA, J.: c. d., s. 157.

KLEIN F. (zost.): c. d., s. 181— '182. Pozri aj: VESELY, D.: c. d., s. 98-99; ZIFCAK, F.
(Zost) Kronika mesta Splsske Podhradie slovom i obrazom. Splsske Podhradie 1999,
g S 28; A Ldcsei Evangelikus Egyhazkozség torténete. Levoca 1917, s. 19-20.

VESELY D.: c. d., s. 98-99. Pozri aj: BRUCKNER, G.: c. d., s. 221. Original listiny je
uIOzenvatatnom arch1vevLevoc1 pobockeVPoprade Statny archiv v Levo¢i, pobocka
Poprad (dalej SA LE, pobocka Poprad) fond: Magistrat mesta Poprad, (d’alej MMP),
perg. 1614, bez sign.
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Uplne zhodné su kanony tykajuce sa zvySovania tGcty a autority superinten-
denta, cirkevnych sporov, uréenia rozsahu jeho kontrolnej pravomoci, prava vol’-
by fararov a takisto nariadenia zabezpecCujlce prava a autoritu fararov a pravidla
vztahujlce sa na zasady (principy) viery.

Zilinsk4 synoda brala do uvahy ndrodnostné pomery veriacich a vytvorila tri
inSpektoraty: jeden pre Slovakov v Bratislave, jeden pre Nemcov v Banskej
Stiavnici a jeden pre Mad’arov v Seredi. SpiSskopodhradska synoda neroz¢lenila
cirkvi podl'a ndrodnostného hl'adiska, pretoze vicsina veriacich na tizemi oboch
superintendencii mala nemecky materinsky jazyk.

Zilinska synoda vytvorila z 10 stolic 3 superintendencie a evanjelické cirkev-
né zbory patrili do okruhu pésobnosti jednotlivych superintendentov. Spissko-
podhradska synoda zriadila dve superintendencie: jednu tvorilo pét’ slobodnych
kralovskych miest — Pentapolitana (KoSice, Levoca, PreSov, Bardejov a Sabi-
nov) a druht ostatné cirkevné zbory Spisskej a Sarisskej stolice. Tak na Gzemi
tej istej stolice leziace mesta si vedeli nielen vo verejnopravnej, ale aj v cirkev-
nej oblasti zabezpecit' vysadné postavenie a samostatnost’. To v§ak bolo na ukor
jednoty. Kym podl'a zilinskej synody v pripade smrti jedného superintendenta
d’alsi dvaja spolu so stolicami mali zvolat’ schddzu na vol'bu nového superinten-
denta, tak podla spisskopodhradskej synody kazdy superintendent mal Gplne
0sobitné pravomoci a v ziadnom pripade iny superintendent nemohol zasahovat’
do jeho zalezitosti a do volieb. Pri uvolneni jeho miesta seniori dotycnej super-
intendencie mali pravo v spolupraci so stolicou zvolat’ schddzu na volbu super-
intendenta. Toto opatrenie suviselo so vztahom medzi kralom a slobodnymi kra-
lovskymi mestami. Zasahovanie piatich slobodnych kral'ovskych miest do zale-
zitosti 13 zalohovanych miest, hoci len v cirkevnej oblasti, by povazovali pol'ské
urady za neopravnené, a aj preto bolo vhodné uplné oddelenie.

Prijmy superintendenta stanovila reélnejSie spiSskopodhradska ako Zzilinska
synoda. Zilinska synoda totiz stanovila stoli¢ny poplatok za prijem superinten-
denta a okrem toho stanovila senioratom a zupam povinnost’ ur¢itého peniazného
prispevku na reprezentativne vydavky superintendenta, ale pevnl sumu nestano-
vila. Spisskopodhradska synoda sa zriekla prispevku, aby nebol predmetom spo-
ru s katolickou cirkvou a stanovila odmenu 200 zlatych — jednu polovicu zozbie-
ra klérus v zavislosti od svojich prijmov, a druhu polovicu budu platit’ veriaci vo
forme portalnych dani. Ti, ktori nemaju portu a obyvatelia Stolice 10 spiSskych
kopijnikov budu platit’ uréity poplatok v zavislosti od svojich prijmov.

Formalny rozdiel medzi obidvomi synodami je ten, Ze 8. kanon zilinskej sy-
nody je vsunuty do 11. kanona spi§skopodhradskej synody. Opatrenie Zilinske;j
synody, ze ak niekto urazi superintendenta, in§pektora alebo duchovného, ten ma
hladat’ napravu na miestnych, pripadne stolicnych tradoch, spisskopodhradska
synoda rozsirila aj na $kolskych inSpektorov a napravu odporacala hl'adat’ hlav-
ne u podZupana.

Vplyv svetského prvku sa uplatnil vo viacerych opatreniach spisskopodhrad-
skej synody. Napriklad, ak duchovny alebo riaditel’ $koly urazil svojho patrona,
v pripade mensej urazky superintendent vyslal k fararovi, ktory sa dopustil urdz-
ky, jedného — dvoch seniorov a tiez niekol’ko svetskych pravnikov, aby zalezi-

59



tost’ dokladne vySetrili. Vacsie spory riesil superintendent. Ak riaditel’ Skoly
urazil svojho pana alebo duchovného, potom tento pan a miestny farar za ucasti
dvoch — troch cirkevnych a takého istého poctu svetskych predstavitelov zalezi-
tost’ vySetrili a vyniesli rozsudok.

Spisskopodhradska synoda na rozdiel od Zilinskej, ktora sa hlasila k Augusta-
nae a Formule svornosti, prijala eSte celu zbierku symbolickych knih. To sa od-
razilo aj v prisahe superintendenta.”®

Peter Zabler, levo¢sky farar, mohol svoj trad superintendenta vykonéavat’ az
do smrti, do roku 1645, Su(g)ermtendenua piatich slobodnych kral'ovskych miest
pretrvala az do roku 1738.3

O to viac neprijemnosti a nasilnosti zo strany pol'skych uradov si uzil Stefan
Xylander. Ked’ sa arcibiskup FrantiSek Forga¢ dozvedel o zdruzovani spisskych
evanjelikov, pokusil sa im v tom zabranit. Prostrednictvom l'ubovnianskeho
kapitana sa obratil na pol'ského krala, aby zamedzil zosilneniu tohto hnutia.
Tento nariadil pol'skym fararom, aby evanjehcke senioraty zni¢ili. Cubovnian-
sky kapitan predvolal Stefana Xylandera viackrat na Cubovniansky hrad. Marne
vystupoval u Lubomirského v jeho prospech aj sdm Turzo. Kapitan Gembiczky
spolu s 300 kozakmi chceli superintendenta pocas vel’kono¢nych sviatkov nasi-
lim odviest do Lubovne, ale on vcas uSiel do SpiSského hradu. Nakoniec sa
dobrovol'ne objavil v Cubovni v sprievode viacerych ¢lenov vyboru a troch fara-
rov. Pomocou listiny od spiSského mestského gréfa sa dostal na slobodu. Po
smrti jeho velkého zastancu Kristofa Turza 7. aprila 1614 zacalo opat’ prenasle-
dovanie Xylandera. Pre svoj zly zdravotny stav a neustale utoky zo strany pol-
skej vrchnosti oznamil palatinovi, ze sa vzdava svojho Gradu. Palatin nakoniec
jeho abdikaciu prijal. Stefan Xylander sa v Levoéi pred §lachticmi oboch zup
vzdal svojej funkcie superintendenta a Stanislav Turzo ho oslobodil spod prisa-
hy. Svoju abdikéaciu oznamil aj pol'skej vrchnosti.*

Spissko — SariSska superintendencia sa po. smrti Stefana Xylandera v roku
1619 zrusila, pripojila k mestske] a tvorila s fiou jednu superintendenciu, ktora
neskor nazyvali potiska.*

2 BRUCKNER, G.: c. d., s. 219-223. V Statnom archive v Levogi, pobocke v Poprade, je
ulozena listina, v ktorej palatin Juraj Turzo potvrdzuje 16 kdnonov spiSskopodhradske;j
synody. SA LE, pobocka Poprad, fond MMP: perg., 23. marca 1614, bez. sign.
Peter Zabler ako senior Bratstva 24 kralovskych fararov a superintendent predsedal celej
rade synod. Tu uvadzal do zivota pravidla a nariadenia spiSskopodhradskej synody. Pocas
31 rokov ordinoval 212 evanjelickych fararov. Viedol vlastni matriku ordinovanych, do
ktorej novoordinovani farari vpisovali vlastnoruéne svoj Zivotopis a opatrili ho autogra-
mom. HAVIRA, J.: c. d,, s. 158; SOBOTIK, B.: Vychodoslovenské ordinace a Ceské
zem¢ 1614-1741. Ostrava 1958, s. 6, 37, 43. BODNAROVA, M.: Vyvoj Gizemnej organi-
zacie..., c. d., s. 30.
% BRUCKNER G.:c.d., s.222-223.

BODNAROVA, M.: VyVO_] uzemnej organizacie..., c. d., s.30.
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Palatin Juraj Turzo v roku 1614 potvrdzuje vysady Pentapolitane

DIE SYNODE VON SPISSKE PODHRADIE (KIRCHDRAUF)
UND IHRE BEDEUTUNG FUR DIE ENTWICKLUNG
DER EVANGELISCHEN KIRCHENVERWALTUNG IN DER ZIPS

Bozena Malovcova

Die vorliegende Studie befasst sich mit der Entwicklung der evangelischen Kirchen-
verwaltung in der Zips (slowak. Spis) von der Reformation bis zur Synode in Spisské
Podhradie (Kirchdrauf) (1614). Im Gebiet der Zips bestand schon seit der Mitte des
13. Jahrhunderts ein geordnetes Kirchenleben. Eine Vorrangstellung besal hier die
Bruderschaft der 24 koniglichen Pfarrer, die Mitte des 16. Jahrhunderts evangelisch
wurde. Auf dem Boden der Pentapolitana entstand die erste Vereinigung evangelischer
Geistlicher in der Slowakei(1546). Im Jahr 1569 wurde die Confessio Scepusiana — das
Glaubenbekenntnis des Zipser Stadtseniorats abgefasst. Ende des 16. Jahrhunderts
wurden iiberall Seniorate organisiert, aber bis zur Synode von Zilina (Sillein) unter-
standen sie der Jurisdiktion der katholischen Kirchenhierarchie.
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Die Synode von Zilina (Sillein) (28.-30. Mirz 1610) war ein wichtiger Meilenstein in
der Geschichte der evangelischen Kirche des Augsburger Bekenntnisses (A.B.) in der
Slowakei. Sie teilte 10 Gespanschaften unter die Verwaltung von drei Superintendentu-
ren auf und nahm 16 Kanons an. Ein Verdienst an dem reibungslosen Verlauf der
Synode hatte Palatin Juraj (Georg) Thurzo.

Da es notwendig war, die evangelische Kirchenverwaltung in der Zips (Spi$) und in
Scharosch (Sari§) auszubauen, berief der Gespan von Zips und Scharosch Kristof
(Christoph) Thurzo am 22. Januar 1614 die Synode nach Spisské Podhradie ein. Hier
wurden zwei Superintendenturen gebildet, und zwar die Superintendentur fiir fiinf
konigliche Freistddte, wozu Levoca (Leutschau), Bardejov (Bartfeld), Sabinov (Zeben),
Presov (Eperies), Kosice (Kaschau) mit dem Superintendenten Peter Zabler gehorten
und die Superintendentur fiir Zips-Scharosch (Spi§—Sari§) mit Superintendent Stefan
Xylander. Da er von der polnischen Obrigkeit verfolgt wurde, legte er nach dem Tod von
Kristof (Christoph)Thurzo (1614) freiwillig das Amt des Superintendenten nieder. Diese
Superintendentur wurde aufgehoben, sie wurde der stiadtischen angeschlossen und
bildete zusammen mit dieser eine Superintendentur, die spéter als Theisuperintendentur
bezeichnet wurde.

Ubersetzt von Ute Kurdelova
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STATNE ZASTUPITELSTVO NA SPISI V ROKOCH 1850-1861

HELENA LIPTAKOVA

Liptakové, H.: The State Attorney in SpiS in 1850—1861. Slovenska archivistika. Vol XL,
No 2, 2005, p. 63-75.

The author presents the possibility to study the history of judicial administration
aimed at the history of state attorneys in the State Archives of Levoca. The study
deals with the origin and work of offices of state attorneys in Spi§ during the period of
Bach’s judicial administration, their manipulation and contents of the documents.

Slovakia. History. State administration.

Mgr. Helena Liptakova, Statny archiv v Levoé&i, Nam. Majstra Pavla 60, 054 45 Levoca

Stcast'ou pisomnosti justiéného charakteru z obdobia rokov 1849-1861 v na-
Sich archivoch su aj pisomnosti Statnych zastupitel'stiev. Tieto organy verejnej
obzaloby patrili do siete novej stidnej organizacie zavedenej v Rakusko-Uhorsku
po potlaceni mad’arskej revolucie roku 1849. Iba na Spisi sa zachovala doku-
mentacia k Statnemu zastupitel'stvu ako celku pdsobiacemu na tzemi zupy, ¢im
vznika jedine¢na moznost’ pre Studium vzniku a formovania tejto vtedy novej
institicie v sudnej sprave, ako aj vztahu medzi jej jednotlivymi zlozkami a std-
mi. Prave preto chceme obratit’ pozornost’ badatel'ov v oblasti dejin stidnej spra-
vy aj na tto moznost’ $tudia. Poznamenavame, Ze tento prispevok pokracuje
Vv shahe prezentovat’ sudne fondy, ako na to upozormla PhDr. Virginia Mislovi-
&ova v rozbore fondu Zupny sud v Levodi.!

Vytvorenie institicie Statneho zastupitel'stva je treba vnimat’ na zaklade zmien
v organizacii a kompetencii jednotlivych organov stditneho mechanizmu, a to
verejnej spravy i sudnictva, ku ktorym doslo po potlac¢eni mad’arskej revolacie
roku 1849. Tieto zmeny sa uskuto¢nili v dvoch etapach. Prvou etapou bolo
docasné zriadenie (provizorium) — v rokoch 1850-1852 a druhou definitivne
zriadenie (definitiva) — v rokoch 1853-1860. Casové useky trvania jednotlivych
organiza¢nych Struktir verejnej spravy a sudnictva v ramci tychto etap sa vSak
celkom presne nekryju.

Zakladom pre orgamzacm Verejnej spravy sa stal vynos Ministerstva vnutra
z 25. oktobra 1849° a pre siidnu spravu nariadenie o doasnej sudnej organizacii,

! MISLOVICOVA, V.: Zupny sid v Levoti (1850-1861). In: Slovenska archivistika,
ro€. 37,2002, €. 2, s. 13 (d’alej len Mislovi¢ova, Zupny sud v Levoci).
Reichs- Gesetz- und Regierungsblatt, r. 1849, ¢. 434, s. 792-807 (dalej len Rgbl.). Tiez
BIDOVSKY, E.: Poznatky o orgamzacn verejnej spravy a sudnictva v Uhorsku v rokoch
1849-1860. In Sbornik archivnich praci, ro¢. 7, 1957, ¢. 2, s. 124 (d’alej len Bidovsky,
Poznatky...).
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schvélené 3. novembra 18493 podl’a ktorého boli za¢iatkom roka 1850 zriadené
nové sudne inStancie, nezavislé na politickej sprave. Boli to okresné study
(Bezirksgerichte), krajinské sudy (Landesgerichte), hlavné distriktudlne stdy
(Distriktual Obergerichte) a najvyssi sud (Oberste Gericht). Z niektorych okres-
nych sudov boli pre zavaznejsie trestné Ciny vytvorené okresné zborové sudy,
ina¢ nazyvané okresné sudy prvej triedy alebo okresné kolegialne stidy (Bezirks-
Kollegialgerichte).

Pri reorganizacii sudnictva v roku 1854 podl'a nariadenia zo dia 19. januara
1853* distriktualne hlavné stdy vystriedali vrchné krajinské stidy (Oberlandes-
gerichte) a krajinské sudy nahradili zupné sudy (Comitatsgerichte). Okresné
sudy boli zruSen€ a ich agenda presla sCasti na Zupné stdy, sCasti na slaznovské
urady. Uzemna a funk¢na kompetencia, rokovaci poriadok a vnutorna organiza-
cia sudov bola stanovena zikonmi a nariadeniami z rokov 1853 a 1854.°

Uvedena organizacia sudnictva v Uhorsku padla r. 1861. Zrusil ju panovnik
2. aprila 1861 na zaklade judexkurialnej konferencie.® Sudne intitucie ako
samostatné urady prestali posobit’ k 1. maju 1861 a boli znova vc¢lenené do
administrativy.

Existencia Statnych zastupitel'stiev bola zakotvend v § 29-30 cisarskeho roz-
hodnutia o zakladoch nového sidneho zriadenia zo 14. juna 1849 a odtial’ pre-
nesena do cisarskych rozhodnuti, ktoré zaviedli novil sudnu organizaciu do jed-
notlivych korunnych krajin.” V Uhorsku sa tak stalo na zaklade § 25 cisarskeho
rozhodnutia z 28. decembra 1849 o prislusnosti trestnych sudov a postupe
v trestnych veciach, ktorym sa pri okresnych sudoch 8prvej triedy a prvostupno-
vych krajinskych sudoch zaviedli §tatni zastupcovia.” Pre organizaciu Statnych
zastupitel'stiev ako institacii verejnej obzaloby bolo prijaté nariadenie Minister-
stva spravodlivosti zo dia 30. jina 1850. Podl'a neho pri kazdom distriktualnom
hlavnom sude posobil generalny prokurator (General Prokurator) so svojim za-
stupcom (Stellvertreter), pri kazdom krajinskom sude ustanovili §tatneho zastup-
cu (Staatsanwalt) s potrebnym poc¢tom zastupcov, k okresnym stidom prve;j trie-

Landesgesetz- und Regierungsblatt fiir Kronland Ungarn, r. 1850, ¢. 1, s. 1-8 (d’alej len
L. u. Rgbl.). Vyvojom sudnictva v r. 1849-1861 sa podrobne zaobera Bidovsky, Poznat-
ky..., s. 126-162. Pozri aj CHALUPECKY, I.: Stidne pisomnosti v nasich archivoch a ich
vyznam pre historicky vyskum. In Historické stadie, ro¢. XIII, 1968, s. 72—78 (d’alej len
. Chalupecky, Sudne pisomnosti v nasich archivoch...).

¢ L.u Rgbl., r. 1853, €. 24, 5. 104-108. Tiez Bidovsky, Poznatky..., s. 141.

KOCIS, S. a kol.: Statny archiv v Bytéi. Sprievodca po fondoch a zbierkach I, Bratislava
1959, s. 83.

NIEDERLAND, P.: Organizicia obcianskeho stidnictva v Uhorsku v rokoch 1861-1871.
In: Slovenska archivistika, ro¢. 6, 1971, ¢. 2, s. 335. Tiez Bidovsky, E. a kol., Statny ar-
chiv v KoSiciach, Sprievodca po fondoch a zbierkach I, Bratislava 1963, s. 201 (d’alej len
Sprievodca...) a Mislovi¢ova, Zupny sud v Levo¢i, s. 19.

Rgbl. r. 1849, ¢. 278, str. 348. Tiez TUREK, A.: Statni zastupitelstvi v ¢eskych zemich
v letech 1850-1949. In: Sbornik archivnich praci, ro¢. 9, 1959, ¢. 2, s. 106. (d’alej len
Turek, Statni zastupitelstvi v ¢eskych zemich...)

L. u. Rgbl,, r. 1850, €. 2, str. 20.
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-

64



dy pridelili namestnikov Statnych zastupcov gStaatsanwalt-Substitut) a doteraj-
Sich verejnych fiskalov pre trestné veci zrusili.

Podl'a zakladnej organizacnej upravy definitivneho zriadenia, t. j. nariadenia
ministrov vnutra, justicie a financii zo dna 19. januara 1853, pre kazdy vrchny
krajinsky sud bol ur¢eny vrchny Statny zastupca (Ober-Staatsanwalt), pre kazdy
krajinsky alebo Zupny sud bol zase uréeny jeden Statny zdstupca (Staatsanwalt).
Kde bolo potrebne boh urCeni namestnici Statnych zastupcov. Titul generalny
prokurator bol zruseny.'® Dovtedajie urady namestnikov §tatnych zastupcov pri
okresnych sudoch zanikli spolu s okresnyml sudmi a ich agenda presla na Statne
zastupitel'stva pri zupnych sidoch.'* Pdsobnost’ §tatnych zastupitel st1ev a ich
vztah k sidom vymedzil novy trestny porladok 229.7. 1853 v §§ 29-36" a na-
sledne nariadenie o vnutome:] organizacii a rokovacom poriadku §tatnych zastu-
pitel'stiev z 3. augusta 1854."

Uvedena organizaénél liprava v 1.1853 neznamenala definitivnu reformu justi-
cie a postupne boli prljlmane dalsie Upravy a doplnky, ktoré sa tykali i Statnych
zastupitel'stiev.'® Pri reorganizacii verejnej spravy a stdnictva v désledku oktob-
rového diplomu $tatne zastupitel'stva zanikli r. 1861 spolu so sudmi, pri ktorych
posobili.

Cinnost’ §tatnych zastupcov spoéivala jednak v priamom vykone stidnictva,
ato vo veciach obcianskych i trestnych, a jednak v dohl'ade nad administrativ-
nym vedenim justicie a v skvalitiiovani a spravnej aplikacii justicnych zédkonov.
V obdobi prlprav sudnej orgamzame sa pre statnych zastupcov postupne vyda-
vali d’alsie Gipravy a usmernenia." Jednou z tychto uprav bol vynos Ministerstva
spravodlivosti z 1. oktobra 1851 ¢. 7356, ktory az do vydania nového ob¢ianske-
ho sudneho poriadku dovoloval §tatnym zastupcom viest’ obhajobu manzelského

Lu Rgbl., r. 1850, ¢. 439, s. 712—713. Tiez Bidovsky, Poznatky..., s. 132-133.

L. u. Rgbl,, r. 1853, ¢. 24, s. 107.

Sprievodca..., s. 236.

L.u. Rgbl., r. 1853,¢. 171, . 671-673.

L. u. Rgbl., r. 1854, ¢. 208, s. 402-427.

Napr.: InStrukcia o posobnosti a manipulacii agendy sidov v trestnych zalezitostiach vy-
dand ako Nariadenie Ministerstva spravodlivosti zo 16. juna 1854. L. u. Rgbl. 1854,
¢. 215, s. 437-498; Vynos Ministerstva spravodlivosti z 5. decembra 1857, ¢. 27659. Tu-
rek, Statni zastupitelstvi v ¢eskych zemich, s. 117; Smernice pre odvolanie sa $tatnych za-
stupcov proti rozsudkom v priestupkovych veciach. L. u. Rgbl., r. 1856, ¢. 75, s. 275-276.
Cisarske nariadenie z 3. maja 1858, ktorym sa zmenili niektoré body Trestného poriadku
z29. jula 1853. Rgbl., r. 1858, ¢ 68 s. 303-322.

K realizacii zékona o statnych zastupltel’stvach vydal 24. decembra 1850 generalny pro-
kurator v PreSove smernicu, v ktorej upozornil na to, aby §tatni zastupcovia obhajobu
obvineného zéasadne prenechavali prislusnym advokatom. Dalej v tejto smernici zdoraznil,
aby v uradnej koreSpondencii i vo vnitornom tradnom styku sa zdsadne pouzival nemec-
ky jazyk, ale pripustil, aby pri verejnych pojednavaniach a procesoch a obzalobach sa
pouzival jazyk bezny v mieste posobenia uradu. Zvlast' poukazal na dodrziavanie zasady
0 bezahonnosti verejnych zamestnancov a ziadal okamzité zavedenie vySetrovania pri jej
porusovam Generalny prokurator vo svojej smernici vysvetlil aj zo zdkona vyplyvajiice
prava a povinnosti Statnych zastupcov, osobitne ich tlohu v urbarskych zalezitostiach.
Statny archiv v Levoéi, Statny zastupca v Levoéi, 341/1850 (dalej len SZ).
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zvézku v manzelskych sporoch evanjelikov '® Dalsou bolo rozhodnutie Minis-
terstva spravodlivosti z 18. méja 1852 ¢. 7320 0 obmedzeni pdsobnosti general-
nych prokuratorov len pre trestnii &innost’.*” Toto obmedzenie pre §tatnych za-
stupcov vo vseobecnosti bolo zakotvene v nariadeni Ministerstva vnutra, spra-
vodlivosti a financii z 19. januara 1853. Ukast na dlsc1p11narn0m pokracovani
proti sudcom, advokatom a notarom bola Statnym zastupcom aj po tomto obme-
dzeni ich pravomoci ponechana.'® Na zéklade rozhodnutia Ministerstva spravod-
livosti z 18. 5. 1852 v ich kompetencii nad’alej zostalo zastupovanie maloletych
sirot a 2gorucencov a dohl'ad nad sirotskou agendou a spolupraca s vojenskymi
sudmi.

Statni zastupcovia mali v trestnych zaleZitostiach vystupovat’ len ako Zalob-
covia. Ich povinnostou bolo v8etky oznamenia vo veciach zlo¢inov a pre¢inov,
ktoré pokladali za dolezité, oznamit' vySetrujicemu sudcovi a sucasne podat
vhodné navrhy na zistenie skutkového stavu. S tymto cielom sa mohli v pripade
potreby obritit’ so ziadostou o spoluprdcu na civilné aj vojenské bezpecnostné
urady (zandarstvo a vojsko). Statni zastupcovia boli opravneni urobit’ predbezny
vysluch o0séb, ktoré mohli pripad objasnit’, uradni obhliadku i domovl pre-
hliadku. Z kazdého vySetrovania §tatny zastupca urobil zaznam, ktory predlozil
vySetrujicemu sudcovi, a ten v pripade potreby nariadil vySetrenie zopakovat
alebo doplnit. Po skonceni vySetrovania vratil vySetrujuci sudca spis Statnemu
zastupcovi a ten dal potom navrh obvineného obzalovat, oslobodit’ alebo hned’
odovzdat’ sudu na vykon trestu. a

Ulohy a postavenie tatnych zastupcov poas definitiva v trestnom konani zo-
stali v podstate rovnaké ako r. 1850, ale ich }Zt)osobnost bola v niektorych veciach
oproti predchadza]ucemu obdobiu zmenena.

Na Spisi v ¢ase provizoria bol zriadeny Krajinsky sud v Levoci, dva okresné
sudy 1. triedy (v Kezmarku a Spisskej Novej Vsi) a 6 okresnych sudov 2. triedy.
Uvedené sudy patrili do obvodu Distriktualneho hlavného sidu v PreSove a po-
sobit’ zacali na zaklade menovacieho zoznamu komisara Ministerstva spravodli-
vosti pre Presovsky distrikt &islo 775 z 31. méaja 1850 v juni 1850.%

Clenovia $tatnych zastupltel’stlev patrili k organom justi¢nej spravy, ale su-
dom vobec nepodliehali. Statni zéstupcovia pri okresnych stdoch prvej triedy
a pri krajinskych stdoch boli podriadeni generalnemu prokuratorovi prislusného
distriktu a generalni prokuratori boli podriadeni priamo ministrovi spravodli-

16

17 SZ 598/1851.

SZ, 782/1852. Toto rozhodnutie sa odvijalo od Kabinetného listu o zékladnych prav1dlach
organlckeho zakonodarstva z 31. decembra 1851 zverejneného v Rgbl., r. 1852, ¢. 4,
¢l. 28, s. 31.

L. u. Rgbl 1853, s. 107.

Sz, 598/1851.

SZ, 419/1852.

L. u. Rgbl., 1850, s. 713-714.

Podrobne sa pdsobnostou Statnych zastupitel'stiev zaobera Turek, Statni zastupitelstvi
Vv ¢eskych zemich..., s. 114.

Statny archiv v LeV001 Zupny sid v Levodi, i. &.: 10, &. kn. 6, s. 1-5. Tiez Mislovi¢ova,
Zupny sad v Levogi, s. 17.

66

18
19
20
21
22

23



vosti.** Ked'ze uzemie Spisa patrilo pod presovski generalnu prokuratiru, viet-
ky nariadenia z Ministerstva spravodlivosti postupoval generalny prokurator (ne-
skor hlavny statny zastupca) Jan Hlavac Statnemu zastupcovi v Levoci, a ten
Vv Case provizoria zase Statnym zastupcom v Kezmarku a SpiSskej Novej Vsi.
Kompetencie Statneho zéstupcu v Levoci a Statnych zastupcov Kezmarku a Le-
V001 boli uréené kompetenciami sudov, pri ktorych Statne zastupitel'stva posobi-
li.%

Uzemné posobnost’ §tatneho zastupcu v Levoéi samozrejme korespondovala
S uzemnou pdsobnost'ou sudu, pri ktorom posobil, t. j. i§lo o uzemie celej Spis-
skej zupy. Do tizemnej posobnosti Statneho zéstupcu v Kezmarku patrili okresy
KeZmarok, Spisska Stard Ves a Stara Cuboviia a do izemnej posobnosti Statneho
zastupcu v Spisskej Novej Vsi patrili okresy Spissky Stvrtok (Hrabusice), Gelni-
ca (Smolnik), Spisska Nova Ves a Spisské Podhradie (Spisské Vlachy).

Vo faze organizovania Statnych zastupitel'stiev ministerstvo spravodlivosti
zriadilo 11. oktobra 1849 generalnu prokuratiru v PreSove, ktora mala pdsobit
pri tamojSom distriktualnom hlavnom stude. Za 6generélneho prokuratora bol vy-
menovany na za¢iatku roku 1850 Jan Hlavag.® Jemu priamo podlichal budici
Statny zastupca pri Krajinskom sude v Levoci Valentin Scholcz, ktorého nacel-
nik komorskej spravy pre Uhorsko vymenoval 21. 2. 1850 namiesto dovtedajsie-
ho zupného fiskala zatial’ za advokata kral'ovského fisku v Spisskej zupe (Advo-
kat alebo Représentanten des koniglichen Fiscus in Zipser Comitat). Sekretar
povereny vedenim Distriktudlneho hlavného komisariatu v Levoc¢i Adam Fre ey-
seysen ho 7. marca 1850 vyzval, aby prisiel zlozit' prisahu do jeho kancelarie.”

Valentin Scholcz, byvaly spissky magistratny advokat v Kezmarku prevzal
agendu od svojho predchodcu zupného advokata Karola Glosza,”® a svoju &in-
nost’ ako statny zéstupca za&al 9. marca 1850.%° Vo svojom urade bol potvrdeny
dia 31. maja 1850, ked’ ho komisar Ministerstva spravodlivosti vymenoval za
docasného ététneho zastupcu v SpiSskej Zupe (provis. Staatsanwalt in Zipser
Comitat) a zaroven vyzval, aby svoju prisahu zloZil u predsedu Krajinsk¢ho
stidu v Levoéi.* Scholcz prlsahu zlozil s 1polu so Statnymi zastupcami pri okres-
nych sadoch prvej triedy 11. juna 1850.% Na zaklade vynosu Ministerstva spra-
vodlivosti zo 17. septembra 1851 ¢. 12319 ho predseda KraJmskeho sudu v Le-
VO&i 9. oktobra 1951 poziadal, aby tito prisahu obnovil. *

L. u. Rgbl,, r. 1850, ¢. 439, str. 715-716. Tiez Bidovsky, Poznatky..., s. 133.

O kompetenciach stdov pozri blizSie Chalupecky, Sudne pisomnosti v naSich archi-
voch..., s. 74.

Sz, 2/1850.

SZ, 1/1850.

Sz, 8/1850.

SZ, 1/1850.

SZ, 88/1850.

SZ, 580/1852.

SZ,573/1851 a 578/1851.
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Valentin Scholcz mal SVO]G sidlo spoc¢iatku v Kezmarku, ale v auguste 1850
ho preniesol do Levoce ° Diia 11. marca 1851 mu boli pridelené priestory
v zupnom dome,** tie mu Vsak nevyhovovali, pretoZe sa musel neskor o ne delit’
s kancelarskym personalom,® a tak dostal na ur&iti dobu miesto v dome Karolj-
ny RaISZOVQ] na Oberringu &. 589, kde mal k dispozicii dve uradné miestnosti.*
Po cCase sa vSak priestory v Zupnom dome zrejme uvolnili a Stitne zastupitel'stvo
sa tam mohlo znova prest'ahovat’.

Namestnikom 3tatneho zastupcu v Levoéi sa stal Vincent Hedry.® Avsak len
nakratko, pretoze v dosledku choroby zomrel 14. 6. 1851. Zacas ho zastupoval
uradnik kraoljlnskeho stidu Fridrich Romlaky® a od 19. 10. 1851 nahradil Tomas
Taczonyi.”’ Ten viak nahle zomrel 22. 8. 1853. Na vypomoc pre §tatne zastupi-
tel'stvo bol na ¢as potreby ureny sirotsky kurator Cudovit Novak. Tomu ale
zostalo aj plnenie vlastnych povinnosti a podl'a mienky Valentina Scholcza taka-
to vypomoc s ohl'adom na zavedenie nového trestného zakona bola pre Statne
zastupltel’stvo nepostacujuca, a preto ziadal generalneho prokuratora o 1ne rlese-
nie, a to o pridelenie Hermana Ellenbergera ako stidneho uradnika z praxe ! Tej-
to iadosti viak generalny prokurator nevyhovel s, odovodnemm Ze novy trestny
poriadok zacne platit’ v Uhorsku az 29. jula 1854.%

Pridelenie pomocného personalu pre Statne zastupitel'stvo v Levoci nebolo
jednoznaénou a jednoduchou zaleZitostou. Statny zastupca opakovane Ziadal
Generalnu prokuratiru v PreSove o diurnistu ¢oskoro po tom, ako sa ujal funk-
cie,”® no vyhoveli mu a7z v decembri 1850 a k uradu mu pridelili ako kancelistu
Eduarda Liptera. Ten prisahu zlozil 16. 12. 1850* a v Levo¢i pracoval az do
25. januara 1854, ked bezodkladne musel nastupit’ na Generalnu prokuratru
v Presove na miesto kancelistu Jozefa Wunscha, ktorého z disciplinarnych dévo-
dov prelozili za kancelistu do Levo¢e. Wunsch nastupll v Levo¢i ako novy kan-

celista v ten isty defi.”®

3 Porovnaj spisy SZ 145/1850 z 15. augusta 1850 a 146/1850 z 20. augusta 1850. Oba spisy

st odoslané z Generélnej prokuratiry v PreSove, prvy na adresu ,,Reprezentant kralovské-
ho fisku v Kezmarku, Valentin Scholcz* a druhy na adresu ,,Statny zastupca krajinského
stdu, Valentin Scholcz v Levogic.

Sz, $8/1851.

SZ, 11 35/1853.

SZ, V112/1854.

Sz, 11 23/1856. Totiz uz podla obeznika predsedu Vrchného krajinského sidu v Predove
& 5256 70 4. decembra 1854 Statne zastupitel'stva mali byt umiestnené v priestoroch sud-
nych dvorov 1. intancie (SZ, 11 100/ 1854)

Datum nastupu Vincenta Hedryho sa nam nepodarilo zistit. Zo spisu SZ &. 270/1850 vie-
me len, Ze 26. 11. 1850 bol uz namestnikom $tatneho zastupcu v Levoci.

Sz, 345/1851.

SZ,611/1851.

SZ, V133/1853.

SZ, 11 1/1854.

SZ, Podaci protokol 1850, podacie &. 47, 74/1850, 82/1850.

SZ, 580/1850.

Sz, 1126/1854.

34
35
36
37

38

39
40
i
4
43
44
45

68



Este zlozitejsie bolo pre Statneho zastupcu vymoct’ si pridelenie druhého kan-
celarskeho pracovnika. Na prepisovanie konceptov a dokladov, periodickych
sprav a vykazov a na vedenie registratiry, ku ktorému malo pribudnut’ zavedenie
knihy normalii, uz jeden kancelista nestacil, a preto od zaciatku roku 1852 Statny
zastupca ziadal o d’alsieho.*® Ked’ze miesto druhého kancelistu organizacia std-
nictva nepripustala, na zabezpecenie riadneho chodu tradu poZiadal o diurnis-
tu.*” Islo o Ladislava Tulaga. Ten bol fakticky uradu k dispozicii uz od 23. marca
1852,% ale prisahu §tatneho uradnika mohol zloZit' po dlhych prietahoch az
14. decembra 1852. Jeho kone¢nému prijatiu vSak predchadzalo zdoévodnenie
jeho potreby pre §tatne zastupitel’stvo a popis tloh, na ktoré mal byt’ uréeny.*
Na jeho miesto bol v 19. 3. 1853 prijaty Anton Ruzi¢ka. Dna 8. 6. 1854 ho pre-
lozili na Sluznovsky urad v Levoci. Jeho miesto prevzal Kornel Puchmiiller,
ktorého vo funkcii diurnistu generalny prokurator potvrdil 26. jula 1854, ale nie
nadlho, pretoZe podl'a novej systemizacie Statne zastupitel'stvo nemalo narok na
tuto funkciu, a tak bol Puchmiiller 1. novembra 1854 zo Statneho zastupitel'stva
uvolneny. Jednako Statny zastupca potreboval kancelarsku silu a vzapéti po pre-
pusteni Puchmiillera Ziadal o pridelenie akcesistu alebo diurnistu.*

V lete 1854, t. j. este v Case, ked’ na Statnom zastupitel'stve pracoval aj kance-
lista aj diurnista, domahal sa Statny zastupca tiradného sluhu. Svoju ziadost’ 0d6-
vodnil tym, ze umiestnenim kancelarie $tatneho zastupcu mimo priestorov zup-
ného sudu sa spomalilo plnenie jeho tradnych povinnosti.”* Generéalny prokura-
tor v spolupraci s predsedom Krajinského stidu v Levoci tato situdciu napokon
rieSil vypomocou zo sudu, a to tak, ze kazdy tyzden niekto zo sudnych zamest-
nancov v kancelérii §tatneho zastupcu sluzil denne od 7. do 12. hodiny.*

Na uzemi Spisskej Zupy zacali sucasne s okresnymi sidmi, a to 12. jina 1850,
pOsobit’ este dvaja Statni zastupcovia pri okresnych stdoch 1. triedy, jeden
v Kezmarku, FrantiSek Szepeshazy, a druhy v Spisskej Novej Vsi, Jakub Mel-
czer.® V praxi boli obaja 3tatni zastupcovia nazyvani namestnikmi §tatneho za-
stupcu. Prvii prisahu zlozili 11. jina 1850 a obnovili ju 9. oktobra 1951.%* Pre
FrantiSka Szepeshdzyho pracoval od 22. jula 1850 ako pomocny pisar ucitel’ Jan
Maruginsky a pre Jakuba Melczera od 1. jula 1850 Pavol Mar3alek.”®

46

o SZ,36/1852.
48 SZ, 126/1852.
4o 57, 435/1852.
o SZ,436/1852.
S$7,1192/1854.

51

52 & ’
53 SZ,1142/1854.

Sz, 11 70/1854. Tiez Sprievodca..., s. 237. Franti$ek Szepeshazy mal svoje sidlo takmer
po celu dobu svojho posobenia v mieste svojho bydliska — v SpiSskej Belej. Len kratko
pred zruSenim uradu sa prestahoval do Kezmarku. Statny archiv v Levoc¢i, Namestnik
Statneho zastupcu v Kezmarku, 240/1853 (d’alej len NSZ K).

SZ, 580/1852.

NSZ K, 64/1851.

Statny archiv v Levodi, Namestnik Statneho zastupcu v SpiSskej Novej Vsi, Normalie
194/1851 (d’alej len NSZ SNV).
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KedZe statne zastupitel’stvé pri okresnych sudoch boli pri reforme studnictva
r. 1854 zrusené, na zaklade vynosu Generalnej prokuratury v PreSove ¢. 982 zo
14. jula 1854 namestnik z Kezmarku odovzdal svoju agendu 29. jula 1854 Stat-
nemu zastupitel'stvu v Levoc¢i. Dnom 5. augusta 1854 zo zdravotnych dovodov
odmietol miesto v Uzhorode a vystupil zo §tatnych sluZieb.>” Namestnik zo Spis-
skej Novej Vsi prestal posobit’ 20. maja 1850 a 22. maja vyhotovil inventar
agendy i kancelarskeho vybavenia. Svoj urad odovzdal Statnemu zastupitel'stvu
pri Krajinskom stide v Levoc¢i 28. oktobra 1854, ked’ Okresny sud 1. triedy
v Spisskej Novej Vsi definitivne zanikol.*®

Definitivne stidne zriadenie a s nim suvisiace zékony na uzemi obvodu Vrch-
ného Kkrajinského sudu v Presove, a tym aj v Spisskej zupe, vstupllo do platnosti
28. oktobra 1854.>° Organizaéné zmeny priniesli so sebou aj personalne zmeny.
Uz 25. 10. 1854 na zaklade nariadenia Ministerstva spravodlivosti z 24. 9. 1854
¢. 1849 Valentin Scholcz odovzdal svoju funkciu novému $tatnemu zastupcovi
Leopoldovi Herrmannovi podla Instrukcie pre odovzdanie agendy 8 docasnych
Statnych zastupltel stiev PreSovského vrchného krajinského sudu novym statnym
zastupitel'stvam,” a odisiel pracovat’ na Vrchny krajinsky std do PreSova.®* Jeho
namestnikom sa stal Stefan Anthony.*? K najbliz§im personalnym zmenam vo
vedeni tradu doslo az 11. 9. 1857, ked’ urad prevzal Jan Holmann , potom, ¢o
Leopolda Herrmanna prelozili na Zu éony std v Beregove.* Jan Holmann sice
7iadal o miesta na viacerych sudoch,” ale napokon zostal v trade aj nad’alej, az
kym 7. januara 1861 nedostal miesto na sude v Tabore. 6

Stefan Antony pracoval stale ako namestnik, a to aj u Jana Holmanna, i ked’
tiez mekol’kokrat ziadal o konkurzom Vyhlasene volné miesta na zupnych
sidoch.’” Medzi¢asom si urobil sudcovské skisky® a v maji 1858 nastupil ako
pomocny pracovnik pri Zupnom sude pre obcianske zaleZitosti. % Po OdChOde
Jana Holmanna bol povereny vedenim Statneho zastupitel'stva v Levo&i.”

Kancelarske veci pocas definitiva obstaravali a tlohy uradnych sluhov vyko-
navali zamestnanci zupného sudu a Statne zastupitel'stva mohli mat’ pridelenych
Vlastnych diurnistov alebo sluhov, ktori by pracovah vylucne pre ich potreby len
vynimocne, ked’ ich potreba bola zdovodnena "
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Pre statne zastupitel'stva v obdobi provizoria nebola uzakonena ziadna mani-
pulacna instrukcia. Ked'Ze Statne zastupitel'stva tvorili sti¢ast’ justicie, vzt'ahovali
sa zrejrne na ne predpisy platné pre sidy. Podl'a nariadenia o docasnej sudnej
organizacii sa mala manlpulama docasnych sudov riadit’ predpismi tradnej in-
strukcie pre zmenkové sudy.” Blizsie pokyny vydal v auguste 1850 Distriktudl-
ny hlavny stid v Presove.”

Pre nariadenia sa v rokoch 1850-1854 viedla kniha normalii ako zbierka ich
opisov. Na Spisi si ju viedol len Statny zastupca v Levoci. Spisy Statnych zastu-
pitel'stiev na Spisi sa evidovali v podacich protokoloch a v obdobi provizoria sa
ukladali chronologicko-numericky.

Dnom 1. jula 1853, ked’ na zaklade cisarskeho Jpatentu z 3. maja 1853 vstupil
do platnosti novy sudny poriadok, siidna spisova agenda sa zacala ukladat’ do
vecnych skupin.” Tento poriadok platil aj pre §tatne zastupitel'stva. Dopliiala ho
este 1nstruk01a vydana na zaklade nariadenia ministerstva spravodlivosti z 3. au-
gusta 1854" osobitne pre 3tatne zastupitel'stva. K podacim protokolom sa podla
cisarskeho patentu od roku 1854 zostavovali jednak abecedné registre (Register
iiber das Einreichungsprotokoll), v ktorych sa uvadzalo ako vyhl'adavacie heslo
meno stranky alebo kI'icové slovo, v kratkosti vec, ¢isla podani v tej istej veci
a meno referenta, a jednak abecedné informacné registre (Nachschlage Register
— Index), ktoré¢ sa v zasade od predchadzajucmh lisili tym, ze namiesto mena
referenta uvadzali registratirne oznacenie spisu.”® Okrem tychto registratirnych
pomdcok si Statny zastupca i jeho namestnik, kazdy osve, viedli referentské kni-
hy (Referentenbuch), v ktorych bolo podchytené meno strénky a vec, ktoru mali
vybavit’ a datum vybavenia, d’alej knihu pripomienok (Memoriale) o rekurzoch,
spravach a inych podaniach, ktoré sa mali vybavit' v danom termine, aj o zasada-
niach, obhliadkach, skuSkach a d’al$ich tradnych rokovaniach §tatneho zastupi-
tel’stva.

Podl'a uvedenej instrukcie’’ novy systém spisovej manipulacie pozostaval z 5
vecnych skupin, ktorych pocet zdkon umozhoval podla potreby zvicsit'. Pisom-
nosti Statneho zastupitel'stva v Levoéi boli ulozené v tychto oddeleniach:

I. Normalie
Il. Sluzobné zalezitosti
Il. Trestné zalezitosti
IV. Periodické vykazy a tabulky
V. Zalezitosti viznic
V1. Roézne.

LuRgbl 1850, ¢. 1,s. 7.

NIEDERLAND, P.: Vyvoj obc¢ianskeho sudnictva na Slovensku v rokoch 1849-1871.
Archivni éasopis 1953, ¢.3,s.181-182.

L. u. Rgbl, 1853 L, ¢. 94, s. 429.

L. u. Rgbl,, 1854, ¢&. 208, s. 409-410.

U statneho zastupcu v Levodi sa od 1. 1855 od prvého typu tohoto indexu upustilo zrejme
, prave pre podobnost’ oboch typov.

NIEDERLAND, P.: VyVOj obcianskeho sidnictva na Slovensku v rokoch 1849-1871. In:
Archivni Casopis 1953, €. 3, s. 181-182.
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Skupina Zalezitosti vdznic bola od roku 1856 zrusena, pretoze spravy o stave
vaznic mali byt’ sucastou periodicky predkladanych sprav. Rimskou ¢islicou V
sa zacali od r. 1858 oznacovat’ pisomnosti v skupine Rézne, predtym oznaco-
vané VI

V ramci tychto oddeleni spisy v jednej veci sa ukladali do spisovych obalov,
ktoré sa oznacovali Cislom skupiny (rimskou Cislicou I-VI) lomenym porado-
vym ¢islom spisového obalu v danej skupine (arabskou ¢islicou) a rokom (VI/1
1854).

Pre normalie v rokoch 1855-1860 sa viedol osobitny index. Od roku 1855 si
Statny zastupca zrejme z vaznych dévodov ponechal niektoré spisy u seba a za-
evidoval ich v prezidialnom protokole.

Pisomny material $tatnych zastupitel'stiev na Spisi pri ich konstituovani odra-
7a zaujem S$tatu potlacit’ akykol'vek prejav mad’arskej revolucie. Za tymto uce-
lom sa patralo po jej stipencoch a zabavoval sa ich majetok, dosledne sa preve-
rovala politicka spolahlivost’ I'udi. Tu vznikol priestor pre spolupracu Statnych
zastupitel'stiev s vojenskymi sudmi. Na zaklade ich rozsudku o sekvestracii ma-
jetku statny zastupca im predkladal udaje o stave majetku osob, na ktoré sa
sekvestracia vztahovala. Tieto idaje si vyziadal napr. od miestneho richtara
a rOZsudok spolu s vysledkami svojho vySetrenia postipil generalnemu prokura-
torovi.”® Vojenské sidy spociatku preverovali 1 politickii spol'ahlivost” os6b, ale
ked’ze tato uloha nadobudla vel'ké rozmery, jej plnenie sa malo ulahcit tak 7e
lustraciou uradnikov boli povereni ich predstaveni, uz sami vylustrovani, a posu-
dok mal vydat’ vybor pozostavajici zo Statneho zastupcu alebo jeho zastupcu
a okresného komisdra alebo okresného burgmajstra. "

Statny zastupca vydaval aj svedectva o politickej spolahlivosti uchadzadov
0 miesta v Statnej sluzbe. Takéto svedectvo nebolo len vSeobecnym vyjadrenim
o politickom spravani sa pocas revolucie, ale malo sa v iom uviest, ¢i uchadza¢
bol narodnym gardistom alebo honvédom (a ak éno, tak v akej hodnosti), alebo
nebol. Statny zastupca na vlastni zodpovednost mal zistit pravdu a kazdopadne
mal o moralke uchadzada informovat’ generalneho prokuratora. Statny zastupca
vystavil svedectvo sam, ak poznal menovaného, alebo poziadal o to prislusného
sizneho.®

Ked’ v désledku zrusenia poddanstva vlada priznala zemepanom narok na od-
Skodné za zrusené feudalne déchodky, v sidlach vojenskych distriktov boli usta-
novené $pecialne komisie na preverovanie tychto narokov na odskodné. Vydava-
nim svedectiev (vysved¢eni) o naroku na urbarske odskodnenle na Spisi doCasny
generalny prokurator poveril §tatneho zastupcu v Levodi.®" Toto svedectvo bolo
dokladom, Ze Ziadatel’ o urbarske odSkodnenie nebol stihany za Gc¢ast’ na revolu-
cii, alebo Ze nedovolene neopustil krajinu.®

SZ 326/1850, 330/1850, 2/1851.
L.u. Rgbl, r. 1850, ¢. 22, s. 54-55.
SZ 555/1851.

SZ 155/1850.

L. u. Rgbl,, r. 1850, ¢. 54, s. 101.
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Zakon ukladal $tatnym zastupcom povinnost’ spolupracovat’ so sidmi pri do-
hl'ade nad Zupnymi véznicami. V pripade nejakych nedostatkov alebo nezakon-
nosti vo vztahu k vizniciam alebo vidziiom sa mali obratit’ o pomoc na predsedu
sudu a v pripade netuspechu u predsedu na hlavného Statneho zastupcu. O situacii
vo véazniciach predkladali Statni zastupcovia pravidelné spra’wy.83

Podl'a § 92 docasného organického zdkona o zandaroch z 18. 1. 1850 patrila
zandarom za zadrzané a odsudene osoby odmena, ktora zavisela od vysky trestu
vymeraného odstidenym osobam.® Za u¢elom eV1den01e tychto zandarskych za-
sahov minister spravodlivosti na ziadost Ministerstva vnutra z 2. septembra
1850 nariadil $tatnym zastupitel'stvam vyziadat’ od Zandarov mesacné zoznamy
nimi zadrzanych a odsudenych os6b vo forme zakonom predpisanych tla¢iv.®

S cielom upevnit’ autoritu zandarstva sledoval sa kazdy pripad odporu voci
nemu. Aby sa ziskal prehlad o akomkol'vek protizakonnom konani voci zanda-
rom a aj presvedcenie o tom, Ze doterajsie trestné predpisy stacia na udrzanie a
upevnenie tejto institiicie, Ministerstvo spravodlivosti vydalo 31. 12. 1850 naria-
denie ¢. 17118, podrla ktorého sa poéntic r. 1851 mali predkladat’ Stvrtro¢né vy-
kazy vsetkych oznamenych pripadov odporu voci zandarom na generalnu proku-
rataru. Tieto vykazy mali obsahovat’ aj tidaj o tom, aky bol vysledok podaného
oznamenia. Sucasne s tymito vykazmi sa mali posielat’ aj vykazy o excesoch
2arldérov.86

Statne zastupitel'stvd podavali generdlnemu prokurdtorovi mesacné vykazy
0 vybavenych a nevybavenych trestnych zalezitostiach. Informovali ho o stave
nevybavenych pripadov ao pripadoch, ktoré povazovali za zavazné, alebo ku
ktorym potrebovali radu.®” Na ich zaklade vyhotovovali ro&né prehl’ady obzalob
zo zlo¢inov a precinov podanych na prislusnych stidoch a ich vysledkov, ro¢né
V}'lkazy osobn}'/ch pomerov obZalovan}'/ch a odsudenych o0s6b, ro¢né vykazy
oznameni trestnych ¢ cmov a k nim prijatych opatreni, ako aj predbeznych vyset-
rovani a ich vysledkov.®

V kriminalnej ¢innosti bolo novym javom falSovanie minci, bankoviek a zme-
niek. Dna 15. 2. 1850 generalna prokuratura nariadila $tditnym zastupitel'stvam
na podnet Ministerstva financii ,,pozornost’ venovat™ falSovaniu bankoviek, pre-
toze sa zistilo, ze Uhorsko je jeho ohniskom. Urady dostali popis falosnych
bankoviek a 1ch vyskyt mali okamZite hlasit’ generalnemu prokuratorovi.* S cie-
l'om ziskat’ prehl’ad o falSovatel'och, Statny zastupca viedol ich evidenciu formou
mesacnych vykazov, ktoré predkladal generalnemu prokuréatorovi.*
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Obsah obzaldb v ostatnej kriminalnej cmnostl sa odvijal od kompetencie si-
dov, pri ktorych tatne zastupitel'stva posobili.”

Pisomnosti §tatneho zastupitel'stva na Spisi sa spolu s pisomnostami Zupného
sudu v Levoci dostali do zupného archivu r. 1861. Zachovali sa temer komplet-
ne. Ani pri ich spristupfiovani, s vynimkou trestnych zélezitosti,” vyradovacie
konanie ich vyrazne nezasiahlo. Vd’aka tomu poskytuju badatel'ovi obraz o for-
movani a ¢innosti Statneho zastupitel'stva ako novej institicie v stidnej sprave,
0 jeho vztahu k jeho nadriadenému organu — generalnemu prokuratorovi a K su-
dom, ako aj 0 sposobe fungovania uradu Statneho zastupitel'stva. Nezanedbatel’-
ni dokumentarnu hodnotu ma pisomny material $tatnych zastupitel'stiev pre
Studium politickych dejin Spisa. Mame na mysli najmid mnozstvo vysvedceni
0 politickej spol'ahlivosti 0sdb, vykazy o ich ¢innosti poéas revolucie 1848/49,
nariadenia o konfiskacii ich majetku, zoznamy vladou zakazanych knih a d’alSie
kontrarevolu¢né opatrenia. Podrobné vykazy suvisiace s trestnou ¢innost'ou sa
daju vyuzit pre vyskum v oblasti dejin kriminalistiky.

V prispevku sme sa snazili poukazat’ na vyznam archivnych dokumentov tra-
dov Statnych zastupitel'stiev. Ked’Ze na Spisi sa zachovala siet’ tychto institucii
kompaktne, domnievame sa, Ze moze byt serioznym zdrojom pre d’al§i vyskum,
a ze ich pisomnosti rozhodne nemozno povazovat’ ani za druhoradé ani za cire
duplikaty sudnych spisov.

REPRESENTATION D’ETAT DANS LA REGION DE SPIS
DANS LES ANNEES 1850 — 1861

Helena Liptakova

Dans les Archives nationales de la ville de Levoc¢a sont déposés les documents écrits
du Représentant d’Etat de Levoca et de ses deux adjoints (des villes de Kezmarok et de
Spisska Nova Ves) de la période de I’absolutisme de Bach (1850-1851). Ils nous offrent
I’'image compacte de I’existence de cette institution dans la région de Spi$ et dévoilent
les relations mutuellles parmi ces trois bureaux et leur organe supérieur — Représentant
supérieur d’Etat, ainsi que leur rapport avec les tribunaux fonctionnant dans le comitat
de Spis. Ils nous permettent de comprendre mieux le systéme de 1’administration
judiciaire des années 50 du 19¢ siécle.

Le premier représentant d’Etat du tribunal régional, plus tard du comitat de la ville de
Levoca, fut nommé le 21 février 1850. Il remplissait ses fonctions en coopération avec
son adjoint et un ou deux de ses employés. Les représentants d’Etat auprées des tribunaux

an BliZzsie pozri Chalupecky, Stidne pisomnosti v naSich archivoch..., s. 74.
Statny zastupca v Levoci posobil pri Krajinskom a neskér Zupnom sude v Levoci, a teda
jeho ¢innost sa prelinala s ¢innost'ou sidu. Ked’ze z pisomnosti Zupného sudu sa nevyra-
d’ovali ziadne zaznamy, vysetrovania v trestnych zalezitostiach nachadzame v originaloch
v zupnom side. Preto skupina III, Trestné zalezitosti od r. 1855, bola en bloc vyradena, na
ilustraciu boli vo fonde ponechané len rocniky 1853 a 1854.
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des districts de Kezmarok et de Spisska Nova Ves commenceérent a fonctionner en juin
1850, mais, en conséquence de la réforme de I’administration judiciaire, leurs activités
furent arrétées en 1854 et transférées au Représentant d’Etat de Levoca, représenté
a I’époque par Leopold Hermann et plus tard (en 1857) par Jan Holmann. Ce bureau
exista jusqu’a la nouvelle réforme de 1’administration publique et de la juridiction de
I’année 1861, ou, sur la base du diplome d’octobre, il fut supprimé.

Dés le début, les documents furent rangés d’une facon chronologique et numérique.
Dés le 3 aotit 1854, ils furent manipulés dans cinq a six groupes de causes, déterminés
par la loi et enregistrés dans les aide-mémoire de registre. Les documents écrits, étant
résultat des activités des représentants d’Etat de la région de Spis, reflétent I’intérét de
I’Etat de I’époque de supprimer n’importe quelle manifestation de révolution hongroise
et démontrent, comment ce fut réalisé. Ils illustrent comment I’Etat a surveillé sur la
fagon de la réalisation de ces activités et les procédés utilisés par des représentants
judiciaires inférieurs. Il est possible d’en profiter en étudiant I’histoire de la juridiction
ainsi que de la criminalistique.

Traduit par Kristina Kapitanova
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OROL V HERALDIKE
(PRISPEVOK K TERMINOLOGII BLAZONU)

LADISLAV VRTEL

Vrtel, L.: The Heraldic Eagle (A contribution to the Terminology of Blazon). Slovenska
archivistika, Vol.XL, 2005, No 2, p. 76-98.

Being the author’s already ninth study on heraldic terminology and especially on the
terminology of blazon, it is now foccused on the heraldic eagle, blazoning of the parts
of same and of specific situations where this charge can appear. On the other hand, it
is shown how blazoning of the eagle, especially of the natural eagle, can serve as
example for blazoning of other birds in general.

PhDr. Ladislav Vrtel, Heraldickd komisia Ministerstva vnttra Slovenskej republiky, Krizko-
va 7, 811 04 Bratislava

Orol a jeho symbolika

Kralovsky symbol, akym orol nesporne je, nechyba v znakovom systéme
iadnej civilizacie.! Vzdy a v8ade bol symbolom sily a odvahy, s akou sa vrhal
na svoju korist’, symbolom spravodlivosti pre svoju symetriu a rovnaky pocet
pier na oboch kridlach, pricom sa tieZ verilo, Ze ak z jedného kridla vypadne
pero, vypadne aj z druhého. Lietajaci v blizkosti slnka ¢i v oblakoch stal sa sym-
bolom slne¢ného boha ¢i boha hromovladneho a vd’aka svojmu prislove¢nému
zraku tieZ symbolom boha vSevidiaceho. Stdval sa spravidla symbolom vzdy
najvyssieho boha v danom pantedne, a v premietnuti do pozemského sveta —
celkom logicky — najprirodzenej$im symbolom panovnika.

V stredovekej Europe prevzal stafetu orla ako symbolu rimskych cisarov
Karol Velky. Ten ho inStaloval na svoj palac v Aachene (Aquisgranum, Aix-la-
Chapelle) a odtial’ sa v neskorSich storociach tento motiv d’alej $iril ako politicky
symbol cisarskej moci a cisarskej ochrany ¢i vazalského vztahu voci cisarovi.
Prislusnost’ do tabora privrzencov cisara, ¢i do tdbora jeho odporcov, sa pre-
javovala aj v pecatiach a erboch cisarskych miest, ako aj symboliky celych teri-
torii. Pravdaze, celkom nezanikol ani pdvodny vyznam tohto symbolu ako vse-
obecne panovnickeho znamenia, bez akejkol'vek vézby na cisarstvo, a orol plnil
v mnohych pripadoch tiez funkciu politicky neutralneho hovoriaceho heraldic-
kého znamenia.

Podl'a najnovsich historickych heraldickych Statistik sa v stredoveku motiv
orla vyskytoval predovsetkym v erboch v strednej Eurdpe, pricom najvyssi pocet
vyskytu je dolozeny v Nemecku, Raktsku a severnom Taliansku. Na druhej stra-

! PASTOUREAU, M.: Traité d’Héraldique, Paris, 2003, s. 148.
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ne najmensi po¢et symbolu orla je dokidzany v Skandinavii, Brabantsku a Spa-
nielsku.

Vcelku mozno konstatovat, ze v stredovekej Eurdpe bol pomer vyskytu zna-
menia orla v porovnani s vyskytom motivu leva taky, ze na jeden erb s orlom
pripadalo az Sest’ erbov s levom.

V tejto suvislosti je tiez zaujimavé zistenie, Ze regiony bohaté na levy st chu-
dobné na orly a naopak. Je to produkt uz spomenutej vtedajsej polarizacie poli-
tickych taborov stupencov cisara a jeho protivnikov, heraldicky vyjadrenej vy-
zdvihovanim ¢i zatracovanim heraldického orla ako cisarskeho symbolu. Od
15. stor., ked bol ako symbol cisarovej autority konstituovany dvojorol (dvoj-
hlavy orol), Standardny jednohlavy orol tento politicky vyznam stratil.

Anatémia heraldického orla

Pri stvarneni, a teda aj pri blazonovani heraldického orla,
si zasluhuju pozornost’ jednotlivé sucasti jeho tela. Zacnime
od hlavy, ktora — pokial’ sa v blazone nehlasi inak — je vzdy
oto¢ena heraldicky vpravo. Na hlave je viditelné oko, ktoré
spravidla mava tinktaru zbroja, d’alej charakteristicky
zahnuty zobak s hornou a dolnou &elust'ou. Ak je zobak
otvoreny, vystupuje z neho jazyk, nickedy aj so ,,spatnym
hacikom* na jeho hornom okraji.

Krk je primerany, ¢asto s odstavajicimi pierkami vpredu
i vzadu pod hlavou.

Orol ma v heraldike vzdy len jednu hlavu. Iba v ceskej heraldickej tradicii
jestvuje pravidlo, podl'a ktorého sa jednohlavy (Standardny) orol vola orlica
a dvojhlavy orol sa vola orol bez toho, aby sa hlasil pocet jeho hlav. Je to $peci-
fikum vylu¢ne Ceské. V inych heraldickych terminologickych systémoch je
jednohlavy i dvojhlavy, pripadne trojhlavy orol bud’ muzského (nem., angl.) ale-
bo Zenského (fran.) rodu, no urcovanie pohlavia orla podla poctu hlav je zndme
iba v Ceskej heraldickej terminologii. Pretoze v slovenskej heraldickej termino-
16gii sa priklaname k prirodzenému pomenovaniu zvieracich fighr — teda pes,
macka, kon a nie suka, kocur a kobyla," robime tak aj v pripade orla.

Navyse treba povazovat’ za celkom nesystémové blazonovat’ napr. erb rodu
z Paludze (Paludzsky, Palugyay) tak, ze v Stite sa jednohlavy orol blazonuje ako
orlica, no kridlo v klenote toho istého erbu sa uz blazonuje ako orlie, a nie orli-
Cie, pretoze sa akosi predpoklada, ze pochadza z dvojhlavého orla.

Vratme sa vsak k anatémii orla. Zo samotného trupu vyrasta par kridel, nohy
a chvost. Spajat’ krk, kridla a nohy — to je vlastne jedina funkcia trupu, ktory sa
niekedy az miniaturizuje prave v prospech spomenutych, z neho vyrastajicich
,sudov®,

; PASTOUREAU, M.: TamZe.
Tamze.
Takto sa mbézu blazonovat’ iba vynimoéne v tzv. hovoriacich erboch: Sukov, Kobyly

a pod.
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NajcharakteristickejSou suc¢astou heraldického orla su kridla. Rozlisujeme na
nich najma dlhé pera — letky (fr.: remiges, angl.: flight feathers, nem.: Schwung-
feder) — niekedy poprekladané tizkymi, takmer nitovymi perami, alebo sa tu
striedaju dlhé a kratSie pera — to vSetko je vSak bez heraldického vyznamu. Nie-
kedy sa na prepracovanych kresbach heraldického orla kreslia aj vrchné pera,
¢ize krovky, no tie sa neblazonuji.

Pokial’ ide o nohy orla, rozlisujeme tu najskor operené ,,stehno‘ (v skutoc-
nosti holen vtaka), potom neopereny behak prechadzajuci do prstov, na konci
kazdého je paziar (fr.: griff, ongle d’aigle, angl.: claw, talon of eagle, nem:
Adlerkralle).

Behak s prstami a pazirmi sa oznacuje mnoznym ¢islom, teda ako orlie pazu-
ry (fr.. griffes, serre d’aigle, angl.: claw of eagle, nem.: Adlerfang) a to vSetko
aj s operenym stehnom ako orlia noha (fr.. patte, membre d’aigle, angl.: claw,
legg of eagle, nem.: Adlerbein).

Chvost (fi.: queue d’aigle, angl.: eagle’s tail, nem.: Adler-Schwanz) je naj-
CastejSie jednoduchy laliovity, nezriedka vSak, najmé od 15. stor., poskytoval
umelcom moznost’ jeho ornamentalneho stvarnenia.

«d

Vyvoj zobrazovania heraldického orla

Zobrazovanie vsetkych heraldickych figar preslo svojim vyvojom. Ina kresba,
iny stupeii $tylizovania, ind tiroven zjednodusenia je charakteristicka vlastne pre
kazdu heraldicka figiru v uréitom storo&i.® Navyse, popri spomenutych dobo-
vych odlisnostiach, moZzno pozorovat’ aj urCité regionalne odlisnosti zobrazova-
nia heraldickych figar. Ak ich mozno skamat’ pri vSetkych znameniach, isto ich
najzretel'nejSie mozno pozorovat’ pri orlovi, tam je totiz materidlu na porovna-
vanie nadostag. V§imnime si najskor $truktaru Stylizacie heraldického orla.’

o AR

12. - 13. stor. 13. — zaciatok 14. —polovica  polovica15.—  16.-— polovica
14. stor. 15. stor. zaciatok 17. stor.
16. stor.

5 LEONOHARD, W.: Das grosse Buch der Wappenkunst. Miinchen 1978. s. 196.
UZ o tom bola re¢ napr. pri heraldickom levovi. VRTEL, L.: Heraldicky lev (prispevok
k heraldickej terminologii). Slovenska archivistika 1/2004, s. 79-108.
Vzhladom na to, Ze v nemeckej heraldike je orol najpocetnej$im znamenim, a teda je tu
najprepracovanejsi, preberame z diela LEONOHARD. W.: Das grosse Buch der Wappen-
kunst. Miinchen 1978.
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Celkovo mozno konStatovat’, ze:

Hlava, ktora bola spoéiatku zdvihnuta, sa napokon dostala do vodorovnej
polohy. Zobak ma Coraz vécsiu hornu celust’ a ma tendenciu otvarat’ sa, o je
v 15. stor. uz celkom bezné. Vtedy uz Standardne vidno aj jeho jazyk. Oko je
spociatku malé a okruhle, na zacCiatku 15. stor. uz velké, s viditeI'nou zrenicou.
Krk, spociatku rovny, sa prehne, od 14. stor. méava vpredu i vzadu viditel'né pier-
ka, oddel'ujuce hlavu. Ak je do zadiatku 14. stor. orol dvojhlavy, jeho krk je spo-
lo¢ny obom hlavam, rozdeluje sa az tesne pod hlavami. V neskor$ich storociach
uz bude mat’ kazda hlava vlastny krk.

Letky, ktoré smerovali spociatku nadol, sa vejarovito roztvarali tak, Ze
v 17. stor. vonkajsSie letky smerovali dokonca nahor. Linia kridel, spociatku
ukonéena slimakmi, postupne nadobudala podobu ¢oraz hlbsieho obluka.

Nohy, ktoré boli spociatku spustené, subezné s osou tela, sa dostali az do
vodorovnej polohy. Ich os tvori v 15. stor. s osou kridel Sikmy kriz, typicky pre
kompoziciu orla. Paziry st zreteI'né az na samom konci 13. stor. a postupne st
coraz Vicsie.

Cela kompozicia zobrazovania heraldického orla bola do velkej miery urco-
vana tvarom $titu. Kym tzky, stihly trojuhly stit 13. stor. nanttil prvym heraldic-
kym orlom ich charakteristicku §tihlu a zovretl siluetu, Siroky polokrtihly Stit
15. stor. umoznil uz pohodlnej$iu kresbu zobrazenia heraldického orla.

12. - 13. stor. 13. — zaciatok 14. —polovica  polovica1l5.—  16.— polovica
14. stor. 15. stor. zaciatok 17. stor.
16. stor.

Figura a jej pole

Z povedaného, ale aj z uvedenych obrazkov je zrejmé, Ze orol, ako v podstate
kazda heraldicka figira, sa svojim tvarom prisposobovala pol'u, teda ploche,
ktorti mala k dispozicii. Dialo sa to dokonca aj v renesanénych Stitoch s rozne
vykrajovanymi okrajmi, takze sa stavalo, ze konkrétny orol mal niektoré pera
dlhsie a niektoré kratSie podl'a toho, ako to dovolovala plocha, ktorti mal maliar
k dispozicii.

Prvotné pric¢iny tohto javu su v jednom, povodne stredovekom principe vy-
tvarnej tvorby zvanom ,,horror vacui* — strach z prazdna, ktory si vyzadoval po-
dla moznosti celkom vyplnit’ dant plochu a nenechat’ v nej vol'né miesto. Tento
princip si heraldika osvojila dokonale a stal sa charakteristickou stucastou jej
vytvarného prejavu.
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Plati to rovnako pre cely §tit, ako aj pre urcité pole deleného, Stiepeného, Ci
inak ¢leneného Stitového pol'a — aj tu sa figira orla prispésobovala ploche, ktort
mala k dispozicii tak, aby ju ¢o najviac vyplnila a to i za cenu vyraznej defor-
macie figary, ktora mohla mat’ raz privel’ké, inokedy primalé kridla a pod.

V hornej polovici Zo spodného okraja V pravej polovici Z lavého okraja
deleného stitu orol  hornej polovice §titu  Stiepeného Stitu orol pravej polovice
vyrastajuci orol Stiepeného Stitu

vyrastajuci orol

Takéto zobrazenia treba povazovat’ za heraldicky spravne, preto sa blazonuju
vzdy len ako orol, nikdy nie ako orol s dlhymi kridlami ¢i orol s kratkymi kridla-
mi a dlhym chvostom a pod.

Ak to presahovalo hranicu unosnosti, figura sa zobrazila iba z Casti, napr. jej
horna polovica ¢i prava polovica, alebo sa cela drobnejsia figlira multiplikovala.

Zbroj

Nlektoryml vSeobecnymi otazkami tykajicimi sa zbrOJe erbovych zvierat sme
sa uz zaoberali v stati venovanej heraldickému levovi.? Teraz spomenieme nie-
ktoré zvlastnosti tykajiice sa orla a heraldického vtactva vo vSeobecnosti.

Zbrojou heraldickych vtakov sa nazyvaji predovsetkym paziry a zobak, nie-
kedy aj jazyk. Ak je totiz jazyk rovnake;j tinktiry ako ostatna zbroj, osobitne sa
nehlasi, ak je vSak inej tinktary, musi sa v blazone osobitne uviest’. Uz pri heral-
dickom levovi sme spomenuli, Ze v blazone je obvyklé pouzivat’ spojené adjekti-
va typu ,,zlatojazyky®, ,,éervenoj azyky*“ a pod. (fr.: langué, angl.: langued,
nem.: gezungt), dodajme vSak, Ze hoci sa vo francuzske] termlnologu jazyk
heraldickych zvierat vo v§eobecnosti blazonuje vyrazom ,,lampassé “, orli jazyk
sa vSak blazonuje vyrazom ,, languée “.

Ak je oko inej tinktary, blazonuje sa (fr.: allumée, angl.: allume, nem.: with
eyes, beaugter).

Specifickou sucastou zbroje vtakov je predovSetkym zobak, ktory sa osobitne
blazonuje tiez len vtedy, ak je inej tinktury ako ostatna zbroj (fr.. becquée, angl.:
beaked, nem.: beschnabelt), ¢o je mimoriadne zriedkavé.

8 VRTEL, L.: Heraldicky lev, prispevok k heraldickej terminoldgii. Slovenské archivistika
1/2003, s. 82—83. Tam sme sa zaoberali aj otazkou tinktary zboje heraldickych zvierat, ¢o,
samozrejme, plati aj na orla.
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Urcity Specificky problém predstavuju sucasti zbroje na nohach orla. Parale-
lou k levim pazirom by boli iba pazury orla, no v heraldike sa k nim pridavaju aj
prsty s celou neoperenou ¢astou nohy — behdkom a pokial’ sa osobitne blazonu-
ju, pouziva sa vyraz napr. ,zlatonohy®, ,.cervenonohy*, (fr.: membrée d’Or,
angl.: membered Or, nem.: mit goldene Beinen). Vyraz noha sa tu pouziva na
oznacenie neoperenej ¢asti nohy, pretoze operena Cast’ nohy ma logicky tinktaru
orlieho tela.

Spravidla sa vSak stretdme len s pripadmi, v ktorych je tinktara zobéka i beha-
kov s prstami a pazarmi rovnaka, a teda sa orol blazonuje jednoducho, napr. ako
zlaty orol v striebornej zbroji (fr.: aigle d’Or armée d’Argent, angl.: eagle
Argent armed Or, nem.: goldbewehrtes goldenes Adler).

Alerion

Ak bola prave re¢ o orlovi a jeho zboji, pripomenime zvlastnu ﬁguru orla bez
zbroje zvaného alerion (fi.: alérion, angl.: alerion, nem.: alerion).® Je to teda
,bezbranny orol®, v Ceskej heraldike nazyvany aj ,,otesany orel“. Jeho povod
teba hl'adat’ v situéciéch multiplikovaného orla v pecatiach, v ktorych na detaily
nebolo miesta. Osobitne je spéty s erbom Lotrinska, predstavujiiceho povodne tri
orly v pravosikmom brvne. Vo velkych pecatiach z 13. stor. su orly eSte kom-
pletné, so zmenSovanim pecate sa vSak zmenSovali aj nohy, az napokon behaky
s pazirmi a zobaky celkom zanikli. V 15. stor. dostala figira definitivnu podo-
bu.

Symbol bezbranného orla si vSak ziadal urcité oddvodnenie a ovencenie
legendou. T4 vznikla na zaklade fiktivneho Listu kitaza Jana a niektorych stredo-
vekych bestiarov, hovoriacich o obrovskom orlovi avalerionovi, vladcovi vset-
kého vtactva,* v ktorom najma v Lotrinsku a celom Francizsku videli symbol
vitazstva nad cudzincami.* Z bajneho avaleriona sa v lotrlnskej heraldike stal
alerion, pri¢om jednotlivé pismena jeho pomenovania su tie isté ako v nazve
Lotrinska — Loraine (Lorraine), len v inom poradi, tj. anagram Loraine —
Alerion.

Alerion Erb Lotrinska

’ BOOS de, E.: Dictionnaire du blason. Le leopard d’Or. Paris 2001, s. 26.

ROYT, J. — SEDINOVA, J.: Slovnik symboli, kosmos, prlroda a Clovek v kiestanské
|konograf|| Praha 1998, s. 175.

OSWALD G.: Lexikon der Heraldik. Leipzig 1984, s. 33.
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Perizonium

Perizonium je odborné pomenovanie pre zvlastny, najcastejSie polmesiacovity
predmet, ktorym je prelozena hrud’ orla. Méze ist’ o polozeny polmesiac, ale aj
jednoduchy prehnuty pruh, zriedkavejsie o lomeny pruh, pripadne len pruh,
ktory je celkom rovny. Tento polmesiac ¢i pruh byva pomerne ¢asto na koncoch
ukonceny d’atelinkami alebo inymi utvarmi, niekedy aj zo stredu jeho horného
okraja moze vyrastat’ krizik, ako je to napriklad v najzndmejSom erbe Sliezska.

Standardné perizonium je stvislé, prechadza cez hrud’ orla Casto az po okraje
kridel. MozZno sa vSak stretniit’ aj s kratkym perizoniom, ktoré je iba na hrudi
a do kridel vobec nezasahuje, pripadne ,,dvojdielne* perizonium, ktoré je iba na
kridlach, nie vSak na hrudi, akoby bolo zasunuté poza telo orla.

Niektor¢ detaily perizonia je potrebné blazonovat,, iné nie. Situdcia, v ktorej je
perizonium nielen na hrudi, ale prekryva aj kridla, sa povazuje za Standardnti
a osobitne sa nehlasi. Nie je potrebné zmietiovat’ sa ani o tom, ¢i je napr. pol-
mesiac plytky alebo hlboky. Ak je vsak perizonium iba na hrudi orla, alebo iba
na jeho kridlach, je vhodné to hlasit’.

Orol s polozenym Orol s polozenym Orol s polozenym Orol s polozenym
polmesiacom polmesiacom datelinkovitym datelinkovitym
polmesiacom polmesiacom

Orol s polozenym Orol s polozenym Orol s polozenym  Orol s datelinkovitou
krizikovitym datelinkovitym Sachovanym a nadol prehnutou
polmesiacom polmesiacom polmesiacom nitou

uprostred
S vyrastajucim
krizikom
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Orol na kridlach Orol na kridlach Orol s lomenou Orol na hrudi

S cipmi datelinkovitého s datelinkovitymi datelinkovitou nitou S poloZenym
polmesiaca stonkami polmesiacom

Pokial’ ide o tinktiru perizonia, najcastejSie je v jednej tinkture, zhodne s
tinktarou zboje orla. Kuriozitou je ,,Sachované* perizonium v modrom orlovi
Kranska.

Zda sa, ze pojem ,,perizonium®, v sucasnej europskej heraldickej termino-
16gii celkom neznamy, zaviedol do ¢eskej heraldickej terminologie V. Kral a de-
finoval ho ako ,,pasku®, ktora mala za lohu upevnit’ orla vykrojeného z koze
alebo inej latky na §tit."> Kolaf a Sedlacek™ hovoria o ,,pruzine®, resp. ,,paske
kovovej kosaku podobnej“.

Na tomto mieste bude vhodné sa pristavit. Ak sa totiz pokusime o preklad
slova perizonium, dospejeme k vysvetleniu, ze ide o textil, ktorym sa ovija telo.
Slovo je odvodené z gréckeho slova ,,perisoma®, vytvoreného z ,,peri‘ — okolo
a ,,soma‘“ — telo. Jeden z vyznamov hovori aj o tom, ze ide o rasku ¢i zasterku
tvoriacu &ast’ vyzbroje.* Pol'ské pomenovanie znie ,,przepaska®,” o je spome-
nutému perizoniu vyznamovo vel'mi blizko.

Ak teda slovo perizonium naozaj suvisi s akousi textilnou sucast’ou vyzbroje,
potom je to v rozpore s jeho vysvetlovanim ako nastroja na fixovanie orla na
Stit. NavySe znehybnenie, umftvenie figiry a jej aplikovanie na Stite v situdcii
pripominajiicej trofej, ako na to naraza Pastoureau,™ je tazko predstavitelna ako
identifikacné znamenie urcitej osoby, s ktorou sa tato stotoziuje.

Je isté, Ze perizonia nie su bezné v najstarSej heraldickej vrstve 12.-13. stor.,
teda v Casoch bojovej heraldiky, ale Ze ich obl'uba sa zacina v 14. a vrcholi v 15.
stor. V tom Case vSak uz nebolo bezné ,,pribijanie” vystrihovanych figar na $tit,
ale figary sa jednoducho mal'ovali. NavySe pribijanie vystrihnutej figury na §tit
by bolo jedine¢né iba pre figiru orla, nie pre Ziadnu inu heraldicka figuru, ¢o,
pravdaze, tiez vyvolava otazku, preco by sa to dialo iba v pripade orla.

2 KRAL Z DOBRE VODY, V.: Heraldika. Souhrn pravidel, predpisiiv a zvyklosti znako-
13 vych se zvlastnim zfetelem ku zemim koruny ¢eské. Praha 1900, s. 96.

KOLAR, M. — SEDLACEK, A.: Ceskomoravska heraldika 2. Praha 1902, s. 179-181.
...tegumentum, quo aliquid circumcingitur... BARTAL, A. : Glossarium mediaeet infi-
mae latinitatis regni Hungariae. Budapest 1901.

DUDZINSKI, P.: Alfabet heraldiczny. Warszawa 1997. Za upozornenie na viaceré prame-
ne a za cenné konzultacie d’akujem Karlovi Miillerovi.

PASTOUREAU, M.: TamZe.
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Mozno tiez konstatovat’, Ze kym sa perizonium nefixovalo ako vyznamné roz-
lisovacie doplnkové znamenie, v niektorom erbe sa niekedy pouzivalo, inokedy
nie, ba mohlo mat’ v réznych aplikaciach aj rozny tvar. Ak sa vSak uz raz ustalilo
ako stcast’ orla, reSpektovalo sa.

Najpravdepodobnejsia odpoved’ na pdvod perizonia je v jednoduchej potrebe
odlisenia velkého poctu tychto figar na urcitom teritoriu, lokalizovanom do
stredoeurdpskeho, najmé nemeckého priestoru. Tam, kde figtira orla nebola taka
poCetnd — napr. vo Francuzsku ¢i Anghcku — sa perizonium neuplatnilo,*’ ba ta-
mojsia heraldicka terminologia preil am nema termin a v pripade potreby si vy-
pomaha nemeckym Kleestengel“ Zrledkave] Sie si pomaha oplsom typu
,demi-cercle treflé“,” pripadne si pomaha vyrazom ,,lié%, t. j. previazany.

Ani v nemeckej heraldickej terminologii sa v§ak dosial’ neujalo jednotné po-
menovanie pre tento doplnok orla.

NajcastejSie sa pouziva uz spomenuty Vyraz ,,Kleestengel“ t. j. datelinova
stonka, resp. v plurale Kleestengeln, to vsak najmé v pripadoch, ak nejde o pol-
mesiacovit}'/ utvar, ale o tenké obliky prekryvajice kridla ukonéené trojlistkami.
Ak ide o polmesiacovity Gtvar, pouziva sa niekedy vyraz ,,Brustsichel®, t. j.
hrudny, resp. naprsny kosacik, resp. ,,Brustmond®, ¢ize naprsny polmesiac.
Jednoduchy pruh sa nickedy oznaéuje ako ,,Brustspange®, ¢ize naprsna spona.
Ojedinelo sa, najmé pri priamom perizoniu, vyskytuje tieZ termin ,,Leiste.”"

V Ceskej heraldickej terminologii sa ujalo oznadenie perizonium vysvetl’ova—
né vSak ako ,,pruzma “?Z fixujuca orla. Staria spisba pouZiva aj vyraz
Strych®, # a ,mésic.” Najlastejsie sa viak uplathovali pojmy perizonium
a pruzina. Zakon o Statnych symboloch Ceskoslovenskej republlky z 1. 1920 opi-
suje napriklad sliezskeho orla ,,s pruZinou na prsiach®, ¢o zopakoval aj ustavny
zakon o §tatnych symboloch Ceskej republiky z r. 1990. V stéasnej odbornej
heraldickej terminoldgii sa vSak uprednostituje vyraz perizonium.

V blazonoch sa niekedy opisuje ako perizonium v (!) orlovi, inokedy ako orol
s (1) perizoniom, ¢i orol preloZeny perizoniom. V tejto svislosti mozno pove-
dat’, Ze pojem perizonium ma v heraldickej terminoldgii urcite svoje opodstat-
nenie, v samotnej terminolégii blazonu ho vSak mozno povaZovat’ azda za nad-
bytocné. Nie je totiz nevyhnutné blazonovat’ orla ,,s perizoniom v tvare poloze-

" Toto konstatovanie spochybniuje tedriu o pdvode perizonia v pribijani z koze vyrezanej

siluety orla na §tit, ¢o by bolo iba nemeckou, pripadne stredoeurdpskou $pecialitou.
BOOS de, E.: c. d., s. 90, podobne VOLBORTH von, C.-A.: Heraldry, Customs, Rules
and Styles. Dorset 1981, s. 40.
GRAAFLAND, J. L. M.: Encyklopédie Héraldique — Heraldische encyklopedie. Den
Haag 1932.
BOOS de, E.:c.d.,s. 90 a 92.
GALBREATH, D. L. — JEQUIER, L.: Lehrbuch der Heraldik. Battemberg — Verlag,
Miinchen 1978, obr. 342.
SEDLACEK, A.: Atlasy erbl a peceti ceské a moravské a stfedoveéké Slechty, sv. 2.
Edidit Vladimir Razek, Praha 2001, s. 385.
23 9
iy Tamze, s. 390.

Tamze, s. 399.
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ného datelinkovitého polmesiaca ', ak mozno vystacit' s vyrazom orol ,,s poloZe-
nym datelinkovitym polmesiacom *.

Dodajme, Ze perizonium sa mdze vyskytovat’ napriklad na samostatnom krid-
le, i uzis v stite alebo v klenote erbu, no mozno ho n4jst’ aj ako samostatnt figaru
v §tite.

Polohy orla

Standardny orol ma hlavu oto¢ent vzdy heraldicky doprava, preto sa tato
skuto€nost’ v blazone nikdy nehlési. Ide o samozrejmost’, ktord nepatri medzi
regionalne terminologické zvlastnosti, ale je univerzalne platna ¢i uz vo franciz-
skej, anglickej, nemeckej ¢i inej heraldike. Ide o samozrejmost, podobnu tej, Ze
Standardny lev je otoCeny heraldicky doprava, Ze I'alia ma tri lupene a ruza pat.

Pokial’ ide o obrateného orla, ktorého hlava hl'adi heraldicky dolava, je vel'mi
pravdepodobné, Ze ide o zmenu spdsobentl heraldickou zdvorilostou, ktora ne-
skor z urcitych dovodov ,,skamenela®, ustalila sa. Je to o¢ividné najma v pripa-
doch, ked’ ZLe prilba s klenotom situovand heraldicky doprava, no orol v tite hl’a-
di dolava.

Tretia, najzriedkavejsia, je figlira semhl'adiaceho orla. Najznamej$im prikla-
dom pouzitia semhl'adiaceho orla je jeho aplikacia v erbe rodu Raron (Rarogne),
na jednom z mala realne zachovanych rytierskych stitov z 13. stor.”’

Orol Obrdteny orol Semhladiaci orol

Absolutna vaésina orlov v erboch je situovana tak, ze ich hlava smeruje k hor-
nému okraju $titu a hl'adi k jeho prednému (pravému) okraju. V praxi sa vsak,
podobne ako pri inych heraldickych figarach, mozno stretnat’ aj s orlom polo-
zenym, Sikmym ¢i inak situovanym. Jeden priklad sme uz uviedli v stvislosti
s erbom Lotrinska so Sikmym brvnom preloZenym troma rovnako situovanymi
alerionmi.

LI01, 0. Lo,



Pravosikmy orol Pravosikmy Lavosikmy orol Lavosikmy
prevrateny orol prevrateny orol

Odhliadnuc od umiestnenia orla na heraldicku figiiru — najmé na brvno ¢i kol
— ked’ orol sleduje smer heroldskej figary, pri¢ina tohto javu mohla napriklad
spocivat’ aj v prvotnom umiestneni polozeného orla v zéstave, gonfanone, pri-
éor% sa pri jeho preneseni na §tit poloha orla reSpektovala aj v heraldickej upra-
Ve.

Polozeny orol Polozeny prevrateny  Polozeny obrateny Polozeny obrateny
orol orol a prevrdteny orol

Jednym z najznamejsich polozenych a prevratenych orlov je znarnenle v erbe
alsaského rodu Eptlngen a Vsetkych z neho vychadzajtcich Vetlev % Polozeny
a obrateny orol je zasa znamenim rodu Réder z Diersburgu.®® Orol pravdaze
moze byt aj skloneny, toto situovanie je vSak typickejsSie pre iného vtaka — holu-
bicu — predovsetkyrn ako symbol zoslaného Ducha svitého vo vyjavoch krstu
Jeziga Krista &i heraldickom symbolizovani sv. Trojice.*

80 tejto situacii sme sa zmienili v suvislosti so situovanim heraldicke;j I'alie v jednej z pred-
chadzajucwh stadii. Pozri k tomu tiez GALBREATH, D. L. — JEQUIER, L.: Lehrbuch der
Heraldik. Battemberg-Verlag, Miinchen 1978, s. 254.

Tamze, s. 131, tiez s. 238, 239.

HILDEBRANDT, A. M.: Wappenfibel. Handbuch der Heraldik. Verlag Degener and Co.
Neustadt an der Aisch 1991, s. 72.

V tejto savislosti upozoriiujeme na rozny vyznam rozne situovanej holubice napr. v alchy-
mistickej symbolike.
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Dvojorol a trojorol

Motiv orla s dvoma hlavami je znamy od staroveku a zda sa, ze najdolezitej-
$im faktorom vzniku tohto symbolu bola snaha po jeho absolutnej symetrii. Je
znamy u Chetitov, Asyrcanov aj Egyptanov. V stredoveku sa stal délezitym
symbolom byzantského cisara. V symbolike rimsko-nemeckych cisarov sa spo-
radicky vyskytoval od zaciatku 13. stor. Definitivne sa stal cisarskym symbolom
za Zigmunda r. 1434, pricom sa obe hlavy orla obohatili o nimbus.

Odtial’ siaha tradicia az do rozpadu rimsko-nemeckej riSe na zaciatku 19.
stor., ba Rakuisko nieslo tuto Stafetu az dor. 1918.

Tradiciu byzantského cisarskeho dvojorla vSak po pade byzantského cisarstva
r. 1453 prevzalo aj Rusko, ktoré ho — s vynimkou komunistickej éry — pouziva
dodnes.

Orol s dvoma hlavami sa blazonuje ako dvojorol (fr.: aigle éployée, aigle
bicéphale, angl.: double-headed eagle displayed, nem.: Doppeladler), orol s tro-
ma hlavami ako trojorol Q’r aigle tricéphale, angl.: eagle tricéphale displayed,
nem.: dreikopfiger Adler).” StarSia franctizska heraldicka termlnologla v 17.-18.
stor. pouzivala na blazonovanie dvojhlavého orla aj vyraz rozprestrety —
éployée. Podl'a M. Pastoureaua tento omyl ma povod v 16. stor., ked’ franctzski
heraldici blazonovali risskeho dvojorla, mysliac viac na jeho rozprestreté ¢i roz-
lozené hlavy. Tento omyl sa dostal aj do heraldickych priruéiek a hlboko sa za-
korenil. Sti¢asni heraldici Vsak pri blazonovani dvojorla pouzivaju vyraz ,,bicé-
phale®, teda ,,dvojhlavy“.** Hlavy dvojorla su vzdy odvratené, strednd hlava
trojorla hl'adi heraldicky doprava, vel'mi zriedkavo je semhl’ adlaca

Dvojorol Trojorol

Ako sme uz spomenuli v stati o anatomii orla, do 14. stor. ma dvojorol iba
jeden krk, ktory sa tesne pod hlavami rozdeluje. Neskor ma uz kazda hlava
samostatny krk.

2 Ako priklad trojorla pozri napriklad erb Landkreis Waiblingen. ARNDT, J. — SEE-
GER, W.: Wappenbilderordnung. Neustadt an der Aisch 1986, s. 140-141, tiez HILDE-
BRANDT, A. M.: Wappenfibel. Handbuch der Heraldik. Verlag Degener and Co. Neu-

43 Stadtan der Aisch 1991, s. 72-73.

Vyraz ,,aigle éployée* pochadza z povodného ,,aigle a testes esployées*, pozri k tomu
PASTOUREAU, M.: c. d.
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Casti orla

Azda eSte CastejSie ako cely orol sa v erboch vyskytuju rdzne ¢asti orla — hla-
va, noha s pazirmi, no najmi kridlo. Vd’aka jeho nesmiernej obl'ube najmi vo
funkcii klenotu ¢i pomocného klenotu patri medzi najrozsirenejSie heraldické
figlry.

Pero (fr.: plume d’aigle, angl.: feather of eagle, nem.: Adler-Feder), orlie ¢i
vSeobecne vtadie, sa vyskytuje v erbe samo ¢i vo vejarovito rozlozenej trojici.
V nasej heraldickej tradicii je vSak ovela obl'ibenejsie, a teda v erboch sa Gastej-
Sie vyskytujuce pstrosie pero, pavie pero, a ako symbol vzdelanosti a literarnych
ambicii najmé husie pisacie brko.

Orlia hlava (fi-: la téte d’aigle, angl.: eagle’s head, nem.: Adlerkopf) sa
zobrazuje aj s krkom a VySkthJe sa v erboch ako Stitové znamenie aj ako

samostatny klenot.>* Spravidla je na spodne] Casti ukoncena pierkami, ak vidno
akoby odrezanu ¢ast’ krku, pripadne aj s kvapkaml krvi, takato zvlastnost sa 0S0-
bitne hlasi spdsobom, ktory sme opisali pri blazonovani Ievej hlavy.®

Aj oddelena orlia hlava ma viditel'ny jazyk, co je pri zobrazeniach orla od
14.-15. stor. standardné. Méze byt nimbovana zlatym rondelom alebo prsten-
com a mdze byt’ tiez korunovana.

Orlia hlava Obratend orlia hlava Nimbovand Korunovana
orlia hlava orlia hlava

Aj orlia noha sa v erboch vyskytuje ako samostatna heraldicka figara. Naj-
CastejSie ju najdeme v troch situdciach. Ak su v erbe zobrazené iba tri orlie pazu-
ry s neoperenym behakom, figiira sa blazonuje mnoznym ¢islom ako orlie pazi-
ry (fr griffes, serre d’aigle, angl.: claw of eagle, nem.: Adlerfang) Tieto sa
mozZu A erbe vznasat’ alebo vyrastat’ z horného rohu $titu ¢i z inej Casti jeho
okraja.* V standardnej situacii smeruju orlie paziry nadol, ak je tato figura v er-
be aplikovana dvakrat, blazonuje sa ako dveje orlich pazurov, pripadne troje
orlich pazurov, pricom sa obvyklym spdsobom uvedie ich rozmiestnenie v Stite,
teda 2, 1, prip. 1, 2 a pod.

% Orliu hlavu ako klenot niesol napriklad Guillaume de la Trémoille na konci 14. stor.,
spomedzi nasich rodov je to napriklad zndmy erb rodu Marsovsky.
. VRTEL, L.: Heraldicky lev..., s. 98.
Napriklad erb mesta Domnau vo vychodnom Prusku. Pozri ZAPPE, A.: Grundriss der
Heraldik. C. A. Starke Verlag, Limburg/Lahn 1971, obr. 69.
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Orlie paziry spolu s neoperenou holefiou a to vietko aj s operenym stehnom,*
sa blazonuje ako orlia noha (fr.: patte, membre d’aigle, angl.: claw, legg of
eagle, nem.: Adlerbein).*

Z lavého horného Z lavého horného Orlia noha Okridlené orlie
rohu §titu vyrastajiice rohu Stitu vyrastajiica pazury
orlie pazury orlia noha

Zvlastnou heraldickou figarou st okridlené orlie paziry. Maju podobu
orlich paztrov, pricom holenl neprechddza do opereného stehna, ale do kridla
(fr.: demi-vol avec griffes, main d’aigle, angl.: wing and claw conjoined, nem.:
Klauﬂiigelg. V naSom prostredi je najznamej$im erbom s touto figurou erb rodu
z Kanize.?

Uz sme spomenuli, Ze spomedzi Casti orla plniacich funkciu samostatnej
heraldickej figury je najcastejsie orlie kridlo vyskytujuce sa bud’ v pare, alebo
samostatne. V dominantnych heraldickych terminologickych systémoch — fran-
cuzsko-anglickom a nemeckom — je v tejto suvislosti najvyznamnejsi pojem par
kridel (fr.: vol, deux demi vols adossés, angl.: leure, vol, two wings conjoined,
nem.: Flug), pod ktorym sa, ak sa to osobitne neblazonuje, rozumie vzdy par
orlich kridel. Par kridel moze byt’ zobrazeny tak, ze kridla st k sebe privratené,
no kazdé je zobrazené v podstate samostatne, alebo tak, Ze su spojené do celku —
dvojkridla. V jednom i druhom pripade rozliSujeme pravé a Pavé kridlo. Par
kridel vSak moze byt zobrazeny akoby z profilu, teda tak, ze jedno kridlo pre-
kryva druhé, no vzdy tak, aby bolo prekryté kridlo aspoii s¢asti viditeI'né. V tom-
to pripade rozliSujeme predné a zadné kridlo.

Pod pojmom par kridel sa vzdy rozumie par rozprestretych kridel, tito sku-
tocnost’ teda nie je potrebné hlasit. Hlasi sa vSak zlozeny par kridel, pokial’ to
vSak nie je jasné z celkového opisu, ked’ sa napriklad blazonuje zadné a predné
kridlo a pod.

Pri blazonovani paru kridel pripadaju do iivahy dve moznosti. Prva, ze sa bla-
zonuje najskor pravé kridlo, potom lavé, alebo — Co je heraldicky obvyklejsie —

37

28 Pripomeiime len, Ze to, ¢o sa v heraldike vola ,,stehno®, je anatomicky holef nohy vtaka.

Tri orlie nohy (2, 1) st erbovym znamenim neznameho johanitu z Rodosu z konca
14. stor. Jéquie, s. 134. Pripomenime tiez, Zze Oswald nerobi rozdiel medzi vyrazmi
,»Adlerbein® a ,,Adlerfang®. OSWALD, G.: Lexikon der Heraldik. Leipzig 1984, pozri pri-
g9 Slusné hesla. ;

SIEBMACHER, J. — CSERGHEO, G.: Wappenbuch des Adels von Ungarn sammt den
Nebenldndern der St. Stephans-Krone. Nurnberg 1885-1892.
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7e sa blazonuje cely par kridel alebo dvojkridlo ako jedna figara. Blazon: ,,par
kridel, z ktorych pravé je strieborné a 'avé zlaté* mozno heraldickejsie blazono-
vat’ ako ,,striebro-zlato Stiepeny par kridel*. Podobne blazon: ,,par kridel, z kto-
rych pravé je striebro-zlato delené a 'avé zlato-striebro delené, mozno heraldic-
kejsie blazonovat ako ,,striebro-zlato $tvrteny par kridel®.

ols

Par orlich kridel Orlie dvojkridlo Striebro-cerveno Striebro-cerveno
Stiepeny par kridel Stvrteny par kridel

Zlozeny par Zlozeny a obrdteny — Cerveno-strigborno  Strieborno-cerveno
orlich kridel par orlich kridel Stvrteny zloZeny Stvrteny zloZeny
par kridel par kridel

Samostatné kridlo sa vo viacerych terminologickych systémoch blazonuje ako
»pol dvojice kridel* (fr.: demi-vol, angl.: demi-vol, nem.: Halbflug). V nasej
terminologii ho vsak blazonujeme prirodzene ako kridlo, resp. ako orlie kridlo.
Niekedy, ak je na to dovod, kridlo sa moze blazonovat’ aj ako sokolie, jastrabie
¢i dokonca anjelské. Ako dovod sa rozumie predovsetkym situacia, ked’ je kridlo
derivatom napriklad erbového znamenia so sokolom ¢i anjelom, alebo vtedy, ak
ide o erb, ktory ma byt’ hovoriaci.

£]3 pvhv

Kridlo Obrdtené kridlo Polozené prevratené  Polozené obrdtené
kridlo a prevratené kridlo
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Standardna pozicia kridla je taka, akoby kib smeroval heraldicky vpravo a let-
ky heraldicky vI'avo.* Po ujasneni si $tandardnej polohy moZno jednoducho
blazonovat’ iné polohy orlieho kridla v stite.

Orlie kridlo méze byt v §tite samo, no aj vo dvojici ¢i trojici, pricom sa situo-
vanie kridel vzdy hlasi.*" Moze vsak vyrastat z in%l figury, ako napr. z ruze
vyrastajuce tri kridla (1, 2) v erbe Jakuba de Laverne.

Kridlo ako klenot

Azda este CastejSie ako Stitova figlira sa orlie kridlo uplatiiuje ako klenot a to
¢i uz ako par kridel, alebo ako jedno kridlo. Znovu pripominame, Ze ak nie je na
to osobitny dovod, blazonuje sa kazdé kridlo ako orlie. Vzhl'adom na to, Ze orlie
kridlo predstavuje jeden z najstarSich klenotov a pouziva sa aj dnes pri stavbe
novych rodovych erbov, je jasné, Ze prekonalo vyrazny tvarovy vyvoj a mnoz-
stvo variacii. V stredovekych erboch sa napriklad stretneme s kridlami, ktorych
letky smeruju vyluéne nahor. V nemeckej heraldickej terminologii sa tato figra
blazonuje ako ,,Bannerflug® — teda Cosi ako ,,zastavové kridla,*® v slovenskej
heraldickej terminologii vztyéené kridla. Inokedy perd ani nie su sti¢ast'ou krid-
la, ale st zoskupené do chochola, po nemecky zvaného ,,Federbusch,* pripad-
ne obopité Sirokym pruhom, akoby vsunuté do tulca pier, nem.: , Feder-
kécher“.* Model, ktory plati pre orlie pero, plati pre pera vieobecne. Osobitne
sa blazonuju iba pera, ktoré maji charakteristicki podobu, najmé pstrosie, ktoré
st hrubé, na konci prehnuté, kohntie, tieZ na konci prehnuté, no tizke a Sabl'ovi-
té, ¢i pavie s ich charakteristickymi okami.

Par kridel v klenote moze byt otvoreny alebo zavrety. Uz sme povedali, ze
v §tite sa za Standardny povazuje otvoreny par kridel, ¢o teda nie je potrebné
Vv blazone hlasit’ a uvadza sa iba v situacii, ked’ su kridla v erbe zlozené. V pripa-
de klenotu je vsak situacia ind — ten isty par kridel sa mdze zobrazit’ jednak ako
roztvoreny par kridel (nem.: ofener Flug), a jednak ako zdanlivo zloZeny par
kridel (nem.: geschlossener Flug), a to pri tom istom erbe. Postavenie kridel sa
totiz musi bezpodmienecne prisposobit’ postaveniu prilby. Teda ak je prilba po-
stavena en face, par kridel musi byt vzdy rozprestrety, ak je prilba postavena
z profilu, musi byt aj par kridel zobrazeny z profilu, teda zdanlivo zatvoreny. Pri
réznych medzipolohach postavenia prilby, teda pri jej zobrazeni z polprofilu ¢i
Stvrtprofilu alebo triStvrteprofilu, moéze byt par kridel zobrazeny, postaveny
I'ubovol'ne — teda ako otvoreny ¢i zlozeny. V blazonovani vSak rozdiel je, preto-
ze v prvom pripade — ak nehovorime pausalne o pare kridel — hovorime o pra-

0 podobne sa orientuju aj iné figiry, ktoré sa Standardne situuju akoby proti vetru ¢i proti
4, Sheru jazdy rytiera, napriklad zastava, bi¢, cepy a pod.
Tri obratené orlie kridla (2, 1) v erbe Jana z Wattenwyl. GALBREATH, D. L. -
4> JEQUIER, L.: Lehrbuch der Heraldik. Battemberg-Verlag, Miinchen 1978. s. 179.
Tamze, s. 292.
OSWALD, G.: c. d.: pozri heslo ,,Bannerflug®.
Tamze, s. 126.
Tamze.
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vom kridle a Pavom kridle, v druhom pripade hovorime o zadnom kridle

)

a prednom kridle.

¥

Striebro-modro Sachovany  Cierno-zlato Stvrteny zloZeny — Zlozeny par orlich kridel
par orlich kridel par orlich kridel prelozeny striebornou
datelinovou stonkou

Pér kridel moze byt zobrazeny v jednej tinkture, moze niest’ heroldsku figaru,
t. j. moze byt deleny, Stiepeny, Stvrteny, Sachovany..., moZze niest’ heraldicka
figuru alebo zaroveni heroldskil a heraldicku figiiru, méze byt jedinou figirou
klenotu alebo len jednou jeho ¢astou.

Pdrom orlich kridel ~ Parom orlich kridel Orlie kridlo Zlato-cerveno delené
obopdté korunou obopdita zemegula prelozZené kridlo prelozené
opdasané laliovité Zezlo osemspicovym laliou striedavych
kolesom tinktur

Sachovany orol

Ak sme spomenuli situacie, v ktorych kridlo je prelozené heroldskou figtirou,
plati to, pochopitelne, aj pre celu figiru orla. Orol mdze byt deleny, Stvrteny,
striedavych tinktar a pod. Najznamej$im prikladom orla prekrytého heroldskou
figirou je, pravda, erb Moravy, ktorého obsahom je v modrom §tite strieborno-
cerveno Sachovany a zlato korunovany orol v zlatej zbroji, znamejsi pod ¢eskym
pomenovanim moravska orlica. Nie je to, pravda, jediny Sachovany orol
v europskej heraldike. Ako iny priklad mozno spomenut’ erb rodu Sagax Conti
z Carpentras v juhovychodnom Francuzsku, ktory ma podobu cerveného §titu so
zlato-¢ierno achovanym orlom.*®

* GALBREATH, D. L. - JEQUIER, L.: c. d., s. 132.
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Deleny orol Stvrteny orol V delenom Stite orol  V delenom Stite orol
striedavych tinktur

Orol moze byt aj preloZeny heraldickou figurou a to najméd na hrudi. Popri
spomenutom perizoniu to moézu byt najmi roézne krize, Serpy a rady. Velmi
Casto nesie na hrudi srdcovy Stitok, ktory sa pri blazonovani vzdy opisuje pred-
nostne. Orol mdze byt tieZz sprevadzany inymi figurami alebo sam mdze byt
sprevadzajucou figurou.

Strieborny orol Cerveny srdcovy V cervenom Stite orol  V modrom Sstite zlaty

S (prelozeny) cervenym  Stitok so zlatym sprevadzany heroldsky kriz,
gréckym krizikom kolom na hrudi Vv bordiire 6smimi sprevadzany Styrmi
strieborného orla gréckymi krizikmi —  striebornymi orlikmi

vsetko strieborné

Z castych kompozicii predstavujucich orla s inou heraldickou figurou spo-
menime tiez orla drziaceho insignie — zemské jablko, Zezlo, kriz, blesky, banicke
kladivka, ale tiez korunovaného orla, orla so svitoziarou ¢i orla s prilbicou

a pod.

Orol so zemskym Korunovany orol Orol drziaci pred Orol v uzatvorenej
jablkom a mecom sebou otvorenu knihu  turnajovej prilbe
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Orol - orlik

Pri multiplikacii orla sa zvykne v heraldike pouzivat’ vyraz orlik alebo orli¢a
vtedy, ak je v Stite zobrazeny viac ako trikrat, podla inych autorov uz ked’ viac
ako dvakrat. Francuzska heraldicka terminologia blazonujuca heraldického orla
— bez ohl'adu na to, kol’ko ma hlav — Vidy v zenskom rode je dosledna aj v tomto
pripade a multiplikovaného orla oznaCuje nie rnuzskyrn rodom ako aiglon (t. j.
orlik), ale Zenskym rodom ako aiglette (t. j. ,,orlicka*).*’

V slovenskej heraldickej terminologii sa zdrobneliny pouzivaju vzdy podla
danej situacie. Napr., ked’ je figur (orlov, ale aj hviezd, ruzi a pod.) viac, alebo
vtedy, ak su vo funkcii doplnkovych figlr a skuto¢ne su malé. Vtedy mozno po-
uzit’ vyrazy levica, orlica, ruzicka, mesiacik, slniecko, hviezdicka, krizik, korun-
ka... To zélezi od toho, kto erb blazonuje.

Prirodzeny orol

Naturalisticky zobrazeny orol sa v heraldike vel'mi zhovievavo blazonuje ako
prirodzeny orol (fr.: aigle naturelle, angl.: eagle close, nem.: natiirlicher
Adler). Sam je v heraldike nevitany — podobne ako prirodzeny lev, prirodzeny
strom, prirodzena ruza ¢i prirodzena 'alia — no vyskytuje sa tu, a ako taky pred-
stavuje urcity priklad standardného zobrazovania a blazonovania mnozstva vta-
kov vratane hydiny. Vynimkou je heraldicky holub, ¢i holubica, ktora sa Stan-
dardne zobrazuje podl'a vzoru ,heraldicky orol“, teda rozkridlena so zvislym te-
lom a s hlavou oto¢enou heraldicky vpravo.

Ak sme prirodzeného orla oznacili za nepatriaceho do heraldiky, pre objektiv-
nost’ uved’'me, ze uz v 14. stor. sa v klenotoch zobrazovali aj orly, ktoré vyboco-
vali z heraldického $tandardu. Pri¢inou bolo, Ze orly na prilbe stali, a teda nebolo
dost’ miesta na zobrazenie ich zvislého chvosta, tento sa vychyl'oval a celé telo
dostavalo $ikmu siluetu prirodzeného orla.

Zakladnou charakteristikou prirodzeného orla totiz je, ze jeho silueta nie je sa-
merna, telo nie je zvislé, ale $ikmé. Standardny prlrodzeny orol je zobrazeny
z proﬁlu je obrateny heraldlcky doprava a kridla ma zlozené.

Ak telo smeruje dolava, blazonuje sa ako obrateny, ak jeho hlava smeruje
opacne ako telo, blazonuje sa ako ohliadajci sa. Plati tu teda terminoldgia, kto-
rii sme rozobrali pri heraldickom levovi.*

! PASTOUREAU, M.: c. d., s. 149. Ini autori poznaju iba vyraz orol a to bez ohl'adu na to,
¢i su v erbe zobrazeni dvaja, traja ¢i piati orly. ARNDT, J. — SEEGER, W.: Wappen-
48 bilderordnung. Neustadt an der Aisch 1986, s. 353.
VRTEL, L.: Heraldicky lev..., s. 84.
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Prirodzeny orol Prirodzeny obrateny Prirodzeny Prirodzeny obrateny
orol ohliadajuci sa orol  ohliadajuci sa orol

Ako stojaci sa hlasi iba ak stoji v nieCom, alebo na nie¢om — najéastejSie na
konari ¢i v hniezde, na skale, na trojvrsi, na streche a pod. Podmienkou, aby ho
bolo mozné blazonovat’ ako stojaceho je, Ze mu vidno nohy — prinajmenSom
behaky. Ak tieto nevidno, blazonuje sa ako sediaci.

V hniezde stojaci Na trojvrsi stojaci V hniezde sediaci Na trojvrsi sediaci
prirodzeny orol prirodzeny orol prirodzeny orol prirodzeny orol

Dosial’ sme sa zaoberali smerom hlavy a zobrazenim noh, teraz vSak par slov
o kridlach. Zlozené kridla st $tandardné, a teda sa neblazonuju. Ak ma vSak orol
kridla za chrbtom rozprestreté, a ak ma viditeI'né nohy, hlési sa ako vzlietajuci
(fr.: essorante, angl.: rising, nem.: flugbereit).

Vzlietajuci orol Obrateny vzlietajuci  Z trojvrsia vzlietajuci  Z hniezda vzlietajiici
orol orol orol
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Inak, ak ma rozprestreté kridla po oboch stranach tela, blazonuje sa ako roz-
kridleny, resp. ako rozkridleny vzlietajiici. Podl'a kompozicie v $tite mozno po-
uzit’ aj vyraz letiaci (fr.: volant, angl.: volant, nem.: fliegend), napr. ponad kos-
tol letiaci prirodzeny orol a pod.

Prirodzeny rozkridleny Prirodzeny Prirodzeny obrateny  Prirodzeny obrateny
orol ohliadajuci sa rozkridleny orol ohliadajuci sa
rozkridleny orol rozkridleny orol

Ak teda zhrnieme zakladné situdcie, v ktorych sa modze prirodzeny orol
zobrazovat’, nuz:
1. jeho hlava moze byt situovana Standardne alebo v protismere,
2. jeho telo moze byt situované Standardne alebo v protismere,
3. jeho nohy mézu byt viditel'né alebo skryté,
4. jeho kridla mozu byt Standardné (zlozené), rozprestreté len za telom
alebo po oboch stranach tela.
Tieto vSetky sa mézu kombinovat’ a vytvarajli mnozstvo variacii zobrazenia
prirodzeného orla ako jedinej figary v erbe.

Na trojvrsi stojaci V hniezde stojaci V hniezde stojaci V hniezde stojaci
rozkridleny prirodzeny ohliadajuci sa obrateny ohliadajuci prirodzeny
orol (z trojvrsia rozkridleny sa rozkridleny ohliadajuci sa orol
vzlietajuci rozkridleny  prirodzeny orol prirodzeny orol
prirodzeny orol) (z hniezda vzlietajuci  (z hniezda vzlietajiici
ohliadajuci sa obrateny ohliadajuci
rozkridleny sa rozkridleny
prirodzeny orol) prirodzeny orol)
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Ak heraldicky orol méze drzat’ rozne iné figlry, tym viac ich moze drzat pri-
rodzeny orol. Ako drziaci sa hlasi vtedy, ak nieco (mec, Zezlo, hviezdu, kyti-
cu...) drzi pazirmi. Ak nieco drzi zobakom, pouziva sa vyraz v zobaku s (v zo-
baku s vetvickou, v zobaku s hviezdou a pod.). Ak pazirmi drzi zbran, blazonuje
sa ako mecom ozbrojeny, Sablou ozbrojeny a pod. M6zZe byt’ tieZ nimbovany,
korunovany a pod.

Vzlietajuci, obrateny, Rozkridleny Rozkridleny, Vzlietajuci, mecom
ruzu drziaci prirodzeny obrdteny, ohliadajuci prstencom ozbrojeny prirodzeny
orol sa, prstencom nimbovany orol

nimbovany prirodzeny orol

prirodzeny orol

Orol, sokol, jastrab

V heraldike sa kazdy dravy vtak — bez ohladu na to, ¢i je zobrazeny heraldic-
ky alebo prirodzene — blazonuje ako orol.* Na druhej strane kazdy orol, pokial
ma na nohach rolnicky, okolo krku obojok so zvon¢ekom a na hlave ¢iapocku,
alebo ma len jedno zo spomenutych atribatov, sa blazonuje ako sokol (fr.:
faucon, faucon de chasse, angl.: falcon, hunting falcon, nem.: Falke).

Niekedy sa vSak heraldicky alebo aj prirodzeny orol blazonuje ako iny dravec,
t. j. ako sokol, jastrab, krahulec, sup a pod. Vzdy vsak na to musi byt dévod —
predovsetkym ak ide o hovoriaci erb. Vtedy sa aj orol bez rolni¢iek méze blazo-
novat ako sokol. Ako priklad mozno uviest’ erb rodu Montfalcon (v preklade
,»sokolia hora*), kde sa orol blazonuje s prihliadnutim na meno rodu ako sokol.>
Z nasich heraldickych prikladov mozno spomenut’ napriklad erb obce Sokol,
kde sa rovnako orol blazonuje ako sokol, erb Jastrabej, kde sa orol blazonuje ako
jastrab a pod.

* Uz Vaclav Kral uvadza, ze vSade tam, kde sa v starSej literatire uvadzal sup ¢i supie
kridlo, supia hlaya a pod., myslel sa tym vzdy orol (v Kralovej terminolégii orlica).
KRAL Z DOBRE VODY, V.: Heraldika. Souhrn pravidel, predpistiv a zvyklosti znako-
vych se zvlastnim zfetelem ku zemim koruny ¢eské. Praha 1900, s. 96.

U Krala sa sokolia ¢iapoc¢ka blazonuje ako ,,karkulka“. KRAL Z DOBRE VODY, V.: c. d.
,.Falke im Adlerstellung®, ¢ize ,,sokol v postaveni orla®, tak sa blazonuje orol v erbe rodu
Montfalcon (sokolia hora) s prihliadnutim na pomenovanie rodu. GALBREATH, D. L. —
JEQUIER, L.: Lehrbuch der Heraldik. Battemberg-Verlag Miinchen 1978, obr. 312.
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Sokol s rolnickami Sokol s rolnickami Prirodzeny Prirodzeny
a ciapockou rozkridleny sokol rozkridleny sokol

S rolnickami S rolnickam

a ciapockou

Zaver

Vyznam terminologie pouZzivanej pri blazonovani heraldického orla je taky,
aky je vyznam tejto erbovej figliry v heraldike vobec — je jednoducho klicovy.
Ved dominantné heraldické figiry ako lev, orol, ruza, lalia a niektoré d’alSie,
vzdy ovplyviiovali tie ostatné a uroveni ich blazonovania sa odzrkadl'ovala pri
blazonovani tych ostatnych. Po preskiimani jazykovych moznosti slovenciny pri
odbornom opise rozne situovanej figury orla a jej ¢asti mozno konstatovat’, ze
slovenska heraldicka terminoldgia ma k dispozicii systémové jazykové nastroje
na heraldicky opis — blazon — nielen tejto fighry, ale aj na blazonovanie ostat-
nych pribuznych heraldickych figur v erboch.

THE HERALDIC EAGLE
(A CONTRIBUTION TO THE TERMINOLOGY OF BLAZON)

Ladislav Vrtel

The heraldic eagle appears as one of the most frequent armorial charges, mainly in
German heraldry, influencing dominantly the heraldry in Slovakia. Blazoning of the
eagle and its parts is important therefore in the Slovak heraldic terminology.

The Author is dealing with problems of blazon of this bird and its parts e. g. of the
claws of leggs of the eagle. Alerion is treated separately and at this oportunity views are
mentioned concerning creation of this specific armorial charge.

The eagle’s wing is dealt with separately as it can appear as charge but more often it
can be found as the crest where it can be either plain or bear another armorial charge.

When blazoning the eagle the ,,perizonium® or ,,Kleestengel*“ may cause problems as
this additional charge is known in Central Europe only.

The Author is dealing with the double headed and the three headed (tricephale) eagle
as well, and with the natural eagle. The position of the eagle is mentioned separately as
the bird can show different positions, e. g. sejant, essorant, volant.

This study is the Author’s ninth contribution to specific problems of armorial
terminology ans especially to the terminology of blazon.

Translated by Zdenko G. Alexy
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LITERATURA

RECENZIE A REFERATY

LITERARNY ARCHIV 38/2003. Zostavila Terézia Kag§ayova. Martin, Slovenské
narodna kniznica 2004, 229 s.

Anotované Cislo zbornika Literarny archiv je po obsahovej stranke vel'mi pes-
tré. Popri klasickych dvoch stalych rubrikach (materialy — $tadie a recenzie —
spravy) prinasa aj referaty z dvoch vedeckych seminarov.

Zo $tadii by sme radi upozornili na materidlovy prispevok Pavla Petrufa
Z listov Jankovi Jesenskému, ktory pokracuje v cykle uverejiiovania korespon-
dencie vyznamnych predstavitel'ov nasej literatiry. Vyber 30 listov od 22 auto-
rov, resp. institucii (napr. J. Smrek, F. Jesensky, G. Vamos, R. Brtan, 1. Dérer,
Bibliotheka — nakladatel'ska a knihkupecka u¢. spol.) zachytava obdobie rokov
1931-1935. Vécsina listov je ulozena v Mestskom muzeu v Bratislave vo fonde
J. Jesenského, cast’ sa nachddza aj v Archive literatiry a umenia v Martine.

V dalSej Casti zbornika su publikované referaty z vedeckého seminara Gaspa-
rikovci v slovenskej literature a kulture, ktory sa uskuto¢nil 14. novembra 2001
v Martine pri prilezitosti 140. vyrocia narodenia a 70. vyro€ia Uimrtia Jozefa
Ga3parika-Lestinského, 105. vyrocia narodenia Anny Hordkovej-GaSparikovej a
100. vyrocia narodenia Zelmiry GaSparikovej. Miroslava Domova Vo svojom
prispevku predstavila Jozefa Gasparika-Lestinského ako vyznamného predstavi-
tel'a vydavatel'skej ¢innosti a knihkupca na Slovensku, Milo§ Kovacka ako
hymnologa a biblistu, Peter Cabadaj ako humoristu a satirika. Terézia Kas-
Sayova sa zamerala na jeho ¢innost’ v Slovenskom spevokole a na jeho diva-
delnt pracu. Z ostatnych ¢lenov rodiny upozornil Zdenko Duris§ka Vv prispev-
ku nazvanom Miladsi brat na osobnost Michala Gasparika, ktory zostal v tieni
svojho brata Jozefa a nedostal sa do povedomia verejnosti aj napriek tomu, ze sa
angazoval v narodnobuditel'skej praci. Na Bystricke zalozil dobrovolny hasi¢sky
zbor, pomahal zakladat’ zbory aj v d’alSich susednych tur¢ianskych obciach,
organizoval ich vycvik. Intenzivne sa venoval aj svojmu povolaniu — ucitel'skej
praci, stal sa Clenom néarodnej gardy v Zaturci, bol literdrne Cinny.

Dalsi vedecky seminar sa uskuto¢nil 19. novembra 2001 pri prilezitosti 105.
vyroc¢ia narodenia a 25. vyro€ia imrtia lekara a spisovatela Ervina Holéczyho
(pseudonym Peter Zvan). Za miesto rokovania si organizatori vybrali Nova
Banu — rodisko spisovatela aj napriek tomu, ze korene jeho rodiny siahaji do
Liptova. Tieto, ako aj d’alSie genealogické Uidaje odzneli v prispevku Zdenka
Durisku Z historie rodu Holéczyovcov. Prave Ervin Holéczy sa z celej rodiny
najviac zaujimal o minulost svojho rodu. Sved¢i o tom tzv. Pamitnd kniha
navstev uloZzena v osobnom fonde spisovatela v Archive literatiry a umenia
v Martine. Obsahuje genealogické tabulky rodu, ako aj d’alSie genealogické tida-
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je. Zial’, pri tvorbe rodokmetia sa neopieral vzdy o udaje z archivnych pramefiov,
preto si Castokrat nepresné. Z. Duriska upozornil na tieto skuto&nosti a vo svo-
jom prispevku sa zameral najmi na doplnenie a poopravenie tejto holéczyovskej
genealogie.

Literarna pozostalost’ Holéczyovcov bol nazov v poradi d’alSieho prispevku od
Emilie O¢kovej. Fond rodiny Holéczyovcov je uloZzeny v Archive literatary
a umenia SNK v Martine. Podobne ako ostatné osobné fondy v tomto archive je
rozdeleny na tri Casti a netvori kompaktny celok. Rodinné fotografie a zabery
Z lieskovského cintorina sa nachadzaji v oddeleni fotodokumentécie, niekol'ko
autografickych zdznamov slovenskych tancov a zvykov v hudobnom oddeleni
a najvéicsia Cast’ dokumentujtca literarnu a umelecka ¢innost’ manzelov je v od-
deleni literarnych rukopisov. VSetky archivne dokumenty ziskal archiv vd’aka
akvizi¢nej ¢innosti. Cast’ odkipil v roku 1983 od manzelky Ervina Holeczyho
Eleny, d’alsiu nadobudol postupne v priebehu rokov 1989—1991 od reziséra Mar-
tina Hollého (synovec Holéczyoveov). Najvacsiu ¢ast’ fondu tvori koreSponden-
cia, najmi rodinna, dokumentujiica vzajomny vztah medzi Elenou a Ervinom.
Malu ukazku priné§a aj E. Ockova. Okrem koreﬁpondencie su vo fonde zastupe-
n¢ aj literarne prace, posudky, recenzie, novinové ¢lanky, plagaty, programy, po-
zvanky a pod. Cast’ koreSpondencie, ako aj Clanky, prejavy a rozhovory s Elenou
Holéczyovou, sa tykaju jej Cipkovej tvorby. Techniku palickovanej Cipky ozivila
a rozvinula na svetovl trovei, za €o jej v roku 1976 udelili titul narodnej umel-
kyne.

Zaver zbornika uz tradicne patri recenziam a spravam. Z nich vyberame pri-
spevok Marcely Fiileovej Pozostalost Karola Goldna, ktora predstavuje zi-
votné osudy popredného slovenského historika ¢eského pévodu. Archiv ju ziskal
v roku 1988, je ulozena v 29 archivnych Skatuliach. Obsahuje koreSpondenciu,
prace, excerpty a poznamky, originalne archivne dokumenty, tlace, dokumentar-
ny material. Najvacsiu cast’ fondu tvori tzv. podkladovy material (poznamky,
vypisy z kronik, matrik, archivov, farskych uradov atd’.) a vzacne originalne ar-
chivne dokumenty (takmer 14 $katil’), ktoré Karol Golan nazhromazdil pri svo-
jej vedeckej praci. Tykaju sa najmé obdobia slovenského narodného obrodenia
a revolucnych udalosti rokov 1848—1849, hospodarskych dejin a dejin robotnic-
keho hnutia na Slovensku. Karol Golan poéas svojho zivota okrem akademic-
kych funkcii zastaval aj viacer¢ vyznamné posty: bol predsedom Slovenskej his-
torickej spolo¢nosti, podpredsedom Ceskoslovenskej historicke;j spolocnostl
¢lenom Historického odboru Matice slovenskej, ¢o sa prejavilo najmi v kores-
pondencii, ktora ma prevazne pracovny charakter.

V poslednom prispevku Magdaléna Brinckova predstavuje Rukopisnii po-
zostalost Stefana Drozda. Predmetom zaujmu tohto literarneho historika a cir-
kevného hodnostara sa stali bernolakovci. Vo svojej tvorbe vyuzival pramenny
material najmé z Biskupského archivu v Nitre, kde posobil od roku 1950 ako
archivar. Vo svojej cirkevnej kariére dosiahol v roku 1977 post velkopreposta
Sidelnej kapituly v Nitre. Jeho pracu a literarne dielo dokonale vystihuj slova
Jozefa Cincika v liste z 19. januara 1939: ,,Toho badania po archivoch a knizni-
ciach sa nevzdajte, to ini nepochopia nikdy, ak4 je to krasa nachodit’ a evokovat
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podstatu &asov a snazeni 'udského ducha!“ Suéastou fondu Stefana Drozda je aj
literarne dielo a dokumentarny material knaza, pedagoga, politika a nabozenske-
ho publicistu Eugena Filkorna. V porovnani s rozsahom ostatnych osobnych fon-
dov uloZenych v Archive literatiry a umenia patri fond Stefana Drozda k tym
mens$im, nachddza sa v 12 archivnych Skatuliach.

V poradi 38. zviazok zbornika Literarny archiv uzatvira menny register.

Julia Ragacova

KLEIN, B.: VYZNAMNE MESTA SLOVENSKA NA TAJNYCH MAPACH
18. STOROCIA. Veda, vydavatelstvo Slovenskej akadémie vied, Bratislava
2003, 160 s. + 11 mapovych priloh.

Na nase pomery je to zvlastna publikacia — tak svojou formou, skladbou, ako
aj obsahom a vyznamom. Vznikala s tazkostami, ktoré vyplyvali z dostupnosti
k mapam a preto vysla v skutocnosti o rok neskorsie, ako tvrdi idaj o roku vy-
dania. Na jej realizaciu finan¢ne prispeli dve institacie: Spolo¢nost’ autorov
vedeckej a odbornej literatiry a medzi¢asom zaniknuta bratislavska pobocka
Rakuskeho ustavu pre vychodnu a juhovychodnu Eurépu. Vydanie publikacie sa
realizovalo aj s vyznamnou pomocou Slovenského narodného muzea — Muzea
kultary karpatskych Nemcov v Bratislave.

Publikécia sa sklada zo 160-stranovej textovej Casti a z 11 zlozenych mapo-
vych listov kedysi tajnych vojenskych map. Vsetko je to vlozené do laminova-
ného kartonového obalu, ktory vyzera dost’ prakticky a pevne, ale napriek tomu
si vyZaduje pri vyberani a vkladani don brozovanej textovej publikacie a zloze-
nych map nalezity postup a opatrnost’. Texty si v dvoch jazykoch: v slovencine
a nem¢ine. Okrem uvodu (2 s.) je v nej slovensky text s nadpisom ,,Jozefinske
mapovanie” (8 s.) a jeho nemecky preklad (10 s.). Podstatni ¢ast’ publikacie
tvori vojensky (vojensko-geograficky) opis topografického obsahu vsetkych 11
mapovych listov, pricom sa text opisu uvadza po slovensky a po nemecky stbez-
ne v dvoch stlpcoch.

Opisy sa tykaju kazdej obce a maju Standardnu upravu:

— vzdialenost’ (v hodinach do inych obci, pricom je znamy prevod Casového

udaja na vtedy pouzivané dlzkové miery),

— pevné stavby (kostoly, kastiele, majere, hostince a in¢),

— vodstvo (potoky, rieky a ich ramena, vodné plochy a ostatné hydrografické

objekty spolu s ich vlastnostami o priechodnosti, pitnosti vody ap.),

— lesy (s charakteristikami o druhovom zloZeni, prechodnosti ap.),

— luky a mociare (s idajmi o ich zamokrenosti, suchosti, priechodnosti ap.),

— cesty a hradské (s charakteristikami ich povrchu a prejazdnosti pre kone

a povozy),
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— okolité vrchy (s charakteristikou vyvySenin, porastu svahov alebo sposobu
ich obrabania),

— dalSie poznamky, ktoré sa tykaju sezonnych zmien alebo inych Specific-
kych vlastnosti krajiny z hl'adiska realizacie vojenskych operacii (povod-
novej aktivity, priechodnosti v r6znom pocasi ap.).

Za kladné stranky publikacie treba povazovat predovSetkym to, Ze vObec
vysla, Ze podala (aj ked stru¢nu) informaciu o 1. vojenskom mapovani z druhe;j
polovice 18. storocia (o jeho vyzname a zakladnych charakteristikach), ze ko-
necne priblizila slovenskému odbornému citatel'ovi farebné kopie aspon niekol’-
kych mapovych listov v mierke, ktora bola na svoju dobu velmi podrobna
(1:28 800). Konecne sa slovensky Citatel’ dozveda o tom, ako vyzerali a aky mali
obsah vojenské opisy tizemi zobrazenych na jednotlivych mapovych listoch, kto-
ré s pozoruhodné nielen z vojenského, ale aj z historicko-geografického hladis-
ka. Vyznamnym prinosom autora k tymto opisom su jeho poznamky, ktoré vy-
svetl'uji blizSie okolnosti ku konkrétnym udajom — aj takym, ktoré s nepresné,
nespravne alebo zmétocné. DalSou kladnou strankou publikacie je menny regis-
ter, ktory obsahuje abecedny zoznam sucasnych nazvov sidiel a ich casti, spolu
sich (historickymi) ndzvami na mapovych listoch 1. vojenského mapovania
(v zatvorkach). Nazvu menny register sice va¢sina l'udi rozumie, ale je to zauZi-
vana skratka pre abecedny zoznam ndzvov, resp. pre register sucasnych a histo-
rickych nazvov obci a ich casti.

To, ¢o je v odbornych publikaciach dobré, vyznamné, ba az vynikajtce, Cita-
tel’ vnima spravidla ako samozrejmost’. Pre niekoho, kto je SirSie orientovany, je
to vitana informacia o rozsireni sféry svojich poznatkov, pre iného, kto je uzsie
odborne orientovany (historik, geograf, krajinny ekolog, kartograf, hydrolog
a pod.) je to vitané doplnenie faktografie.

Vigcsie vzruSenie vSak nastane, ak sa v publikacii najdu nepresné alebo disku-
tabilné informacie, fakty. V uvode (s. 9, ale aj na s. 17) sa napriklad uvadza, ze
uzemie Slovenska je zobrazené na 210 listoch méap 1. vojenského mapovania.
L. V. Prikryl v publikacii Vyvoj mapového zobrazovania Slovenska (Bratislava,
Veda 1977) na s. 214 uvadza, Ze ich bolo asi 300 a podla kladu listov, ktory je
uvedeny na protititule textovej Casti (a z ktorého si to moze kazdy spocitat’) ich
vychéadza 283. Aj napriek tomu, Ze je hranica Slovenska na tomto klade mapo-
vych listov vyzna¢ena dost’ hrubo, udaj o 210 listoch nevyzera presved¢ivo.

Osemstranovy text je spracovany dobre, mozno k nemu mat’ azda jedinu vaz-
nejsiu veobecnu pripomienku: je prili§ struény. Ocakavalo sa od neho, Ze pribli-
zi slovenskému ¢itatel'ovi viac podrobnosti o 1. vojenskom mapovani, o situacii
okolo jeho organizacie a priebehu, okrem iného napr. aj o tom, aké meracské
pristroje a pomdcky boli v tom ¢ase k dispozicii, pretoze komplexnejSia a po-
drobnejsia informacia o 1. vojenskom mapovani na Slovensku chyba. Aj v publi-
kécii L. V. Prikryla bolo tomuto mapovaniu venovanych 8 stran.

V marci 2005 sa v Slovenskom narodnom mtizeu uskuto¢nila vedecka konfe-
rencia na tému Historické mapy, pri prilezitosti ktorej bola inStalovana vystava
Slovensko na mapach v 16.—20. storoci, na ktorej sa okrem map prezentovali aj
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ukazky pristrojov a pomdcok, pomocou ktorych sa v minulosti realizovalo
mapovanie Uzemia Rakuska-Uhorska. V zborniku referatov, ktory bol vydany
k tejto konferencii, je referat autora (B. Kleina) s nazvom Technické vybavenie
kartografa 18. storocia, ktorého podstatna ¢ast’ mohla kl'udne rozsirit’ a obohatit’
textovu Cast’ recenzovanej publikacie.

Sucasny (geograficky, krajinarsky) vyskum nasho uzemia si vyzaduje pozna-
nie o stave prirodnej krajiny v 16. az 18. storoci, t. j. v obdobi pred priemyselnou
revoltciou. Tento stav odraza najmé 1. vojenské mapovanie Rakusko-Uhorska
(na nasom tzemi v r. 1763-1785), ale jeho d’alsi vyvoj zaznamenalo aj 2.
a 3. vojenské mapovanie (1806 1869, 1869-1887). Tieto mapy boli dlho utajo-
vané a nedostali sa na naSe Gizemie ani po vzniku Ceskoslovenska (1918). Ceska
republika si ich zadovazila az celkom nedavno (len zo svojho tizemia) — ako
podklady na revitalizaciu najmé devastovanych uzemi pod Kru$nymi horami. Na
Slovensku tieto mapy chybaju a ich zadovazenie je problematické: nardza na
kompetentnost’ a financie. Boli by (okrem podkladov na vyskum) potrebné aj
ako vyznamna polozka uvazovanej Slovenskej Statnej mapovej zbierky, o ktorej
zriadenie sa nas$i kartografi a geografi snazia uz niekol’ko desatroci (zatial’ bez
efektivnej spolupréce s archivmi a kniZnicami). Prilozené farebné faksimile 11
mapovych listov z izemi v okoliach Bratislavy, Banskej Bystrice, Kosic, Nitry,
Presova, Trenéina, Trnavy a Ziliny treba chapat’ ako ukazky kvallty tohto mapo-
vania. Mlmochodom v uvode B. Klein o nich pise, ze ukdzky st farebné xero-
kopie, ale odbornik — kartograf v nich pomocou lupy l'ahko odhali kvalitné vy-
tlacky vyhotovené ofsetovou tlacou.

V textovej Casti sa nachadza este niekol'ko problematickych vyrazov, ktorych
chapanie odbornikovi sice nenarobi osobitné tazkosti, ale $irSej (odborne inaksie
orientovanej verejnosti) by sa to zislo podat’ zrozumitelnejsie. Napriklad ten isty
vyznam sa nazyva raz ,,0pis‘, iny raz ,,popis® (v danom pripade je spravne
,Opis) a namiesto slovného spojenia ,,mapova sekcia™ je spravnejsie pouzivat
spojenie ,,mapovy list“. Vonkoncom skomoleny je vyraz ,,vySkopisny reliéf teré-
nu“ (s. 17) — ide o zemsky reliéf (georeliéf). V poslednom odseku na s. 16 chyba
odkaz ¢. 10 (horny index), hoci poznamka s tymto Cislom na s. 20 existuje.
Autor pouiiva vyraz ,,symbolika mapy®, ale vystiznejsi je vyraz ,,znakOV}'/ sys-
tém mapy“. V takejto publikdcii by sa tieZ nemal Vyskytnut nespravny nazov
obce Cunovo (3 je pouZite Cufiovo s mikéefiom na pismene ,,n*). Pre niekoho
je to mali¢kost’, pre iného nie, najmé nie pre kazdého Cunovéana a odbornika na
toponymiu (onomastlku)

Mozno uviest’ este jednu poznémku k vyrazu ,,jozefinske mapovanie, ktory
autor pouziva nielen v texte, ale aj v nadpise textovej Casti. Jazykova poradna
Jazykovedného ustavu Ludovita Stara SAV obhajuje tvar ,,jozefi nsky pretoze
je udajne odvodeny od terminu ,,jozefinizmus*, ktorym je pomenované reformné
obdobie cisara Jozefa II. (v ramci obdobia osvietenstva). Nazdavame sa, ze toto
adjektivum je odvodené od povodného tvaru ,,Josephinische® v nemcine. To ale
nevie Sirsia odborna verejnost’, ktora sa prirodzene nazdava, ze v zmysle zasad
sucasnej slovenciny adjektivum ,,jozefinsky* je odvodeny od Zenského mena
Jozefina, a nie od muzského mena Jozef. Ak by sme mali byt jazykovo dosledni,
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od muzského mena Jozef adjektivum ma tvar ,,jozefsky*. Spravne slovné spoje-
nia by teda mali byt’ ,,jozefské mapovanie®, ,jozefsky kataster ap. Takéto tvary
pouzival svojho casu aj vyznamny Cesky historik — kartograf, prof. Karel
Kuchat, napr. v dielach Nase mapy odeddvna do dneska (Praha, Nakladatelstvi
CSAV 1958), Mapovani a méreni Ceskych zemi od pol. 18. stol. do pocatku
20. stol. (Praha, Ustfedni sprava geodézie a kartografie 1961) a v dalsich die-
lach. Vyraz ,josefsky katastr je pouZzity aj v neddvno vydanom Terminologic-
kom slovniku geodézie, kartografie a katastra (Bratislava, Urad geodézie, karto-
grafie a katastra SR a Cesky ufad zememerlcky a katastralni 1998). Tomu, kto
chce byt vzdialeny od tohto problému, mozno odporucit’ namiesto vyrazu ,,jo-
zefské/jozefinske mapovanie” pouzivat' nazov 1. vojenské mapovanie, pretoze
hlavny nazov troch Rakusko-Uhorskych vojenskych mapovani je naozaj 1., 2.,
3. vojenské mapovanie, pricom to prvé malo privlastok odvodeny od cisara Joze-
fa II. a druhé malo privlastok ,,FrantiSkovo* podla cisara Frantiska I. Tretie
mapovanie ostalo bez privlastku (zacalo sa aj 4. vojenské mapovanie, ale sa ne-
dokoncilo pre rozpad Rakusko-Uhorska po 1. svetovej vojne).

Nehl'adiac na to treba konstatovat’, Ze tato publikacia B. Kleina je zasluzna
a uzitocnad. Mozno predpokladat’, ze takou (eSte podrobnejSou) bude aj jeho d’al-
Sia publikdcia, o ktorej sa vie, Ze ju pripravuje na podobnu tematiku.

Jan Pravda

SEGES, V.: OD RYTIERSTVA PO ZOLDNIERSTVO. STREDOVEKE VO-
JENSTVO V UHORSKU SO ZRETELOM NA SLOVENSKO. Bratislava, Minis-
terstvo obrany Slovenskej republiky 2004, 264 s.

Do posledného decénia 20. storocia slovenské vojenské dejiny, toboz starsie
vojenské dejiny, oficidlne neexistovali. Institucionalna vojenska historia Sloven-
ska (az na niekol’ko zanedbatelnych vynimiek) zac¢inala Slovenskym narodnym
povstanim. Situécia sa radikalne zmenila po vzniku samostatnej Slovenskej re-
publiky a zaloZenim Vojenského historického ustavu Ministerstva obrany SR.
AZ potom sa otvorili moznosti aj pre badanie v problematike vojenstva na Slo-
vensku bez chronologického ¢i vecného obmedzenia. Len vd’aka tomu mohol
PhDr. Vladimir Seges§, PhD., pripravit, napisat’ a vydat’ vobec prvi kniznt
monografiu o dejindch vojenstva na Slovensku v stredoveku. UZ tento samotny
fakt si zasluhuje zvySent pozornost” historicke;j aj SirSej kulturnej verejnosti.

Uvedené dielo okrem klasického Uvodu a sumarizujuceho Zaveru pozostdva
zo Styroch taziskovych kapitol. Sucastou kritického aparatu je, popri obligat-
nych citacnych poznamkach, nemecké a anglické resumé, zoznam pouzitych
pramenov a literatiry a vyberovy (!) menny a miestny register. Text je pomerne
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bohato ilustrovany reprodukciami dobovych drevorezov a medirytin uhorskej aj
cudzej (najmd) nemeckej proveniencie.

Prva kapitola je venovana zakladnym fenoménom a cCinitel'om stredoveku so
zretel'om na vojenstvo. S ohl'adom na bezné zvyklosti nasej historiografie je ten-
to pristup tak trochu netradi¢ny, ale kazdopadne zaujimavy. Naplno sa prejavuje
uz v prvej podkapitole, kde sa chvil'ami takmer az na filozofickej urovni analy-
Zuju a v dobovych stvislostiach komparuju také pojmy, ¢i lepSie povedané
kategorie ako Cas, priestor, mobilita, prirodné podmienky. Metodologicky opod-
statnend je aj druha podkapitola. V. SegeS v nej konfrontuje rozlicné minulé
predstavy a realitu historicko-geografickych jednotick — Uhorska a Slovenska.
Priamym uvodom k vlastnej téme monografie je napokon tretia podkapitola,
ktora predstavuje hlavné Crty a trendy vojenstva v stredovekej Europe.

Druha kapitola pristupuje k uhorskému stredovekému vojenstvu na pozadi
znamych zakonov. Napriek tomu, Zze autorov zamer bol osvetlit’ hlavne situaciu
v tzv. neskorom stredoveku, teda od 14. storoc¢ia do roku 1526, v tomto pripade
zacina uz Arpadovcami (1000-1301). S ohl'adom na to, ze zaklady uhorského
neskorostredovekého systému vojenstva sa kladli uz v obdobi vlady tejto dynas-
tie, hlavne v 13. storoci, bol takyto postup nevyhnutny a teda aj spravny. DalSie
Styri podkapitoly zahtfiaju ,,vojenskd legislativu® v obdobi vlady Anjouovcov
(1031-1386), obdobie od Zigmunda Luxemburského po Ladislava Pohrobka
(1387-1457), v obdobi vlady Mateja Korvina (1458-1490) a vlady Jagelovcov
(1490-1526). Ide naozaj o vel'mi dosledny a detailny komparativny (!) prehl'ad
relevantnych zakonnych ¢lankov a ich jednotlivych ustanoveni. V snahe o o ich
najvernejSie pretlmocenie sa V. Seges uchyl'uje azda az prili§ Casto k citovaniu
ich doslovného prekladu. Kym niekde to ma urcite svoje opodstatnenie, niekde
by sa bola v zaujme istého ,,odl'ahCenia“ textu hodila skor ich parafraza. Kon-
frontaciou uhorského stredovekého zakonodarstva tykajuceho sa prioritne vojen-
stva s jeho uplatiiovanim v praxi, dochadza V. Seges o. i. k SirSie platnému zave-
ru, Ze totiz v skutocnosti ,,zakon a prave normy boli len dobovym idealom, od
ktorého sa realny Zivot spravidla vzdy odklanal®.

Tretia kapitola naciera uz takpovediac in medias res. Obsahuje mnozstvo kon-
krétnych tdajov o ozbrojenych sildch, brannom systéme a vojenskom umeni
v stredovekom Uhorsku. V zdanlivom protiklade k tymto ,,vecnym konkrétnos-
tiam* sa javi jej prva podkapitola venovana vSeobecnym idealom vojny a mieru
v stredoveku. Tento paradox vSak mizne, len Co si uvedomime, ze prave toto
kolektivne, ale s ohl'adom na monarchistické usporiadanie feudalnej spolo¢nosti
aj individudlne vedomie bolo vlastne limitujucim vychodiskom pre rozhodnutie
o zacati ¢i ukoncéeni vojenskych podnikov. V druhej podkapitole st potom zhr-
nuté hlavné Crty stratégie a systém krajinskej obrany Uhorska. Konkrétne na-
plianie tejto stratégie priblizuje tretia podkapitola, v ktorej sa hovori o organiza-
cii, vyzbroji i vystroji uhorskych brannych sil v 13. a 14. storoci. Na fiu organic-
ky nadvézuje §tvrta podkapitola o druhoch uhorského vojska a ich taktike od
15. storocia do konca stredoveku. Zvysné dve podkapitoly sa zameriavaju sice
na kvantitativne mensSinové, ale inak mimoriadne faktory (najmi z aspektu cen-
tralnej — kral'ovskej moci) uhorského stredovekého vojenstva — mesta a rytier-
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stvo. Zaber tychto dvoch podkapitol pritom viackrat vecne presahuje ramec vo-
jenstva a prinasa zaujimavé informacie o mestskom aj rytierskom zivle v Uhor-
sku a na Slovensku v SirSom spektre.

Posledna, stvrta kapitola sa nazyva Prehlad najvyznamnejsich vojnovych uda-
losti na Slovensku v obdobi neskorého stredoveku. Ide tu v8ak o ovela viac, nez
len o obycajny poradovnik vybranych historickych dejov. V. Seges kladie jed-
notlivé vojenské aktivity do SirSich politickych stvislosti. Nemenej dolezité je,
ze vo viacerych pripadoch koriguje, ¢i dokonca celkom spochybiiuje, vyvracia
rozli¢né legendy a nepravdy, ktoré sa za starocia nakopili v literattre i zivych
tradiciach o niektorych skutkoch (napriklad o vyzname husitstva na Slovensku,
0 charaktere bratrickeho hnutia atd’.). Postupuje pritom chronologicky podla jed-
notlivych, z hl'adiska vojenstva vymedzenych obdobi, pre ktoré vyhradzuje Styri
podkapitoly. Do prvej zaradil vojenské Usilie kral'a Karola Réberta o potlacenie
odbojnych oligarchov a za konsolidaciu Uhorského kralovstva. Druha je veno-
vana husitskym vpadom, Jiskrovej dominancii a rozmachu bratrickeho hnutia na
Slovensku. V tretej je zhrnuté obdobie centralizovanej vlady Mateja Korvina,
likvidacia bratrikov a pol'ské vpady do Uhorska, osobitne na Slovensko v druhej
polovici 15. storo¢ia. Napokon predmetom S$tvrtej podkapitoly je narast stavov-
skej anarchie a l'udové socialne zapasy obyvatel'stva v prvej tretine 16. storocia.

Recenzované dielo ma, pochopitel'ne, aj niektoré slabSie miesta, respektive
diskutabilné nedostatky. Napriklad poznamkovy aparat je ¢islovany podla jed-
notlivych kapitol, ¢o v8ak pri praci s touto knihou moze spdsobit’ isté kompli-
kacie, lebo to isté Cislo poznamky (citacie, komentara ap.) sa tu vyskytuje az
Styrikrat! Aj ked’ V. Seges v kontexte vel'mi dosledne vysvetluje vSetky nezna-
me pojmy, mozno by nebolo na Skodu, keby na konci knihy bol pripojeny aj ich
maly slovni¢ek (napr. kopija — v zmysle vojenska jednotka, turma, portdlne voj-
sko atd’.).

Zakladom heuristiky V. Seges$a pri tvorbe jeho diela sa stali edovana pramene
a cudzojazycnd, osobitne madarskd odborna literatura. Neobisiel, samozrejme,
ani originalne archivne dokumenty. Badal najméi v bratislavskych archivoch, ale
sondazne prieskumy urobil aj v oblasti stredoslovenskych banskych miest
(Kremnica), na vychodnom (Bardejov) aj na zapadnom (Trencin) Slovensku.
Prave z nich mohol Cerpat’ a vniest nemalo konkrétnych udajov, vd’aka ktorym
je tato kniha naozaj podana ,,so zretel'om na Slovensko®.

Monografia V. SegeSa Od rytierstva po Zoldnierstvo zmapovala doteraz
v uvedenom zmysle neprebadany uhorsky, ale zaroven aj nepopieratelne nas
slovensky vyznamny tsek stredovekych dejin. Treba si len priat,, aby sa ¢o naj-
skor objavili podobné prace, ktoré pdjdu tak pod, ako aj nad chronologicky ra-
mec tohto diela.

Zaverom by som chcel poukazat’ uz iba na jeden velky nedostatok knihy
V. Segesa, a to, ze sa nedostala a, zial’, asi ani nikdy nedostane na knizny trh.
Ale zato jej autor naozaj nemoze!

Leon Sokolovsky
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STUDIA HISTORICA TYRNAVIENSIA 1V. K Zivotnému jubileu prof. PhDr.
Jozefa Simoncica, CSc. Trnava, Katedra historie Filozofickej fakulty Trnavskej
univerzity 2004, 340 s.

Pri prileZitosti Zivotného jubilea prof. PhDr. Jozefa Simonéi¢a, CSc., jeho
75. narodenin, Katedra historie Filozofickej fakulty Trnavskej univerzity zorgani-
zovala seminar, na ktorom odzneli pozdravy arcibiskupa Bratislavsko-trnavskej
arcidiecézy Mons. Jana Sokola, primatora mesta Trnavy Ing. Stefana Bognaka,
rektora Trnavskej univerzity prof JUDr. Petra Blahu, DrSc., dekanky Fakulty
humanistiky Trnavskej univerzity m. prof. Evy Nanistove;j, CSc Dr. h. c. Hadria-
na Radvaniho a prof. Istvana Kéfera z Univerzity Petra Pazmana v Pilisskej Cabe.
Laudaciu predniesla doc. PhDr. M. Dobrotkova, CSc., z Filozofickej fakulty Tr-
navskej univerzity. Tieto pozdravné prihovory a hodnotenia jubilanta st v prvej
Casti zbornika (7—19). Druhu ¢ast’ zbornika tvoria Sttdie od 22 autorov (23-253),
tretia Cast’ je publikaciou pramena k dejinam Trnavy (257-339) a zbornik uza-
tvara zoznam autorov s uvedenim ich pracoviska. Zbornik prinasa nové poznatky
najmé z dejin Trnavy a okolia, teda z t'aziskového priestoru posobenia jubilanta.

A. Solc¢anska Privilegium Bela IV. pre Trnavu z r. 1238 a jeho konfirma-
cie. (23-38) Toto privilégium je najstarSou v originali zachovanou mestskou vy-
sadnou listinou v Uhorsku. Nim sa stala Trnava kralovskym mestom, ona i jej
obyvatelia ziskali 21 vysad pravneho, hospodarskeho i spravneho charakteru.
Autorka podava diplomaticko-paleograficky rozbor, vyjadruje stanovisko k falzu
datovanému do r. 1267 i ku 6smim konfirméaciam privilégia. J. Lukacka Ma-
jetky slachticov z Lefantoviec v Sirsom okoli Trnavy v stredoveku. (35-49) Erik
Fugedi spracoval monografiu rodu Lefantovskych. Autor Stadie upozoriuje na
svoje vysledky vyskumu, ktoré hovoria, ze rod Lefantovskych je samostatnou
vetvou rodu Ludanickych. Uz v 13. stor. mali rozsiahle majetky pri potoku Parna
a v povodi Plevanského potoka. Patril im aj Majcichov a Sokolniky. M. Ma-
rek Polské osady na Slovensku v stredoveku. (47-63) Prislusnikov pol'ského
etnika v stredoveku oznacovali pojmami Polania alebo Ladzania. V Honte, Turci
a Nitrianskej stolici pozname z 11. a 12. stor. Ladzany, Lazany, ale pol'ska je
i podoba Lech, resp. LCach. Najstar§i doklad o hromadnom usadeni Poliakov
v Uhorsku je v Kozmovej kronike, ked’ uvadza, Ze Ceské knieza Bfetislav po
obsadeni Moravy 1201 predal do Uhorska stovky zajatych Poliakov, ktori bojo-
vali na Morave. Autor $tadie vSak konstatuje, Ze masové usadzovanie napriek
geografickému susedstvu v 11.—14. stor. nie je doloZené ani z jednej strany.
Problémom goralského osidlenia sa autor nezaobera. V. Sedlak Pojmovy
slovnik. (65-81) In$pirovany mad’arskym vzorom sa autor $tidie zaobera potre-
bou pojmového slovnika. Jeho obsah ilustruje na interpretacii pojmov Uhorsko,
Velkd Morava, zupa, hradné Zupanstvo. Najviac miesta venuje definovaniu
pojmu ,pristald. Sdm priznava, Ze nim vykonany vyskum na definovanie pojmu
»pristald bol pre navrhovany pojmovy slovnik neprimerane podrobny. J. Ba-
durik Khistorickému hodnoteniu osobnosti Ferdinanda I. Habsburského
1503-1564. (83-90) Pat’sté vyrocie narodenia organizatora europskeho sistatia,
mimoriadny narast vyznamu Trnavy pocas jeho vlady, viedli autora k sumariza-
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cii historiografie ajej hodnotenia vlady Ferdinanda 1. M. Tomas Klastor
v Lendaku v 16. storoci. (91-98) Zaciatkom 14. stor. ziskala pol'ska rehol'a Straz-
cov svitého hrobu majetok v Lendaku, na ktorom vybudovala klastor. O jeho
dejinach sa zachovalo len malo pramenov. Pre 16. stor. sa o iom najdu tidaje ku
kongregacnych pisomnostiam Spisskej zupy. M. Macuha Najstarsi urbarial-
ny supis panstiev Sklabina a Blatnica z r. 1556. (99-105) Rodovy majetok
Révaiovcov v Turcianskej stolici sa v r. 1556 rozdelil medzi synov FrantiSka I.
Révaia. Supis obci panstiev Sklabiiia a Blatnica zachytdva okrem nehnutel'nosti
aj stpis obyvatelov, ich dobytka, mlynov, rybnikov, pasienkov, ale aj kniznice.
R. Marsina Jan Hmira SJ (1596-1658).(107-116) Autor informuje o sloven-
skom povode blizkeho spolupracovnika kardinala Petra Pazmana, riaditel’a vie-
denského Pazmanea, rektora bratislavského jezuitského kolégia. Hovori o boha-
tej koreSpondencii Jana Hmiru s ostrihomskym arcibiskupom Petrom Pazma-
nom. Z. Lopatkova Kanornické vizitacie Smolenického dekandtu zo 16. a 17.
storocia. (117-136) V ivodnej Casti sa autorka venuje pravnym podkladom pre
kanonické vizitacie, smerniciam Tridentského koncilu. Pojem ,,Smolenicky
dekanat® je pre 18. stor., ale uz od 16. stor. tvorili sledované farnosti jeden
vizitovany celok. Autorka publikuje komentované znenie vizitacii z r. 1561
a1634. M. Kohutova Protitureckd obrana a Bratislavska stolica (2. polovica
17. Storocza) (1 37-148). Aj ked Bratislavska stolica nebola trvalo obsadena Tur-
kami, vojnova situécia citel'ne ovplyvnovala jej zivot. SPachta pravidelne »CViICi-
la* néstup do insurekcie, po uzemi stolice sa ponevierali lipezné skupiny vojen-
skych dezertérov, tulakov a obt'azovali obyvatel'stvo, presuvali sa nim vojenské
oddiely, ktoré musela stolica vydrziavat’ podl'a porciového systému. V kongre-
gaénych pisomnostiach je mnozstvo udajov o vycinani a drancovani povinne
ubytovaného vojska. E. Jurikova Kauza udajnej ritudlnej vrazdy krestanské-
ho chlapca v Trnave (1494) pripisovanej Zidom v Noticiach Mateja Bela. (149—
159) Noticie na sto stranach podavaji dejiny a dobovia stéasnost’ Trnavy. Dva
paragrafy, v ktorych sa Bel odvolava na Bonfiniho, sa venuju tejto udajnej
ritualnej vrazde. Autorka sleduje historiografiu, ktora sa tymto tidajnym faktom
zaobera a kriticky vyjadruje svoje stanovisko. I. Chalupecky K otdzke vzni-
ku goralskych nareci na Spisi. (161-173) Pol'sky zbornik vydany k 75. vyro¢iu
navratu Casti Spisa a Oravy do Pol'ska tvrdi, Ze v troch okresoch severného Spisa
zilo na konci 1. svetovej vojny len 0,7 % Slovakov. Autor vidi prlcinu tohoto
nepravdivého tvrdenia v existencii goralskych nareCi. Zamysla sa nad pric¢inami,
ktoré viedli k popol’stemu tychto nare¢i. M. Dobrotkova Uloha a postavenie
slovenskych zien v USA na konci 19. a na zaciatku 20. storocia na priklade
osobnosti Pauly Novomeskej. (175-182) P. Novomeska patrila k najvyznamnej-
$im osobnostiam medzi slovenskymi emlgrantml v Amerike. Pdsobila v tamojsej
Zivene. V roku 1924 bola zaloZena nadacia nestca jej meno a uréena na podporu
sir6t americkych Slovakov. J. Corani¢ Pokusy o reformu cirkevného liturgic-
kého kalendara v gréckokatolickej cirkvi na Slovensku. (183-194) Je to prehl'ad-
ne spracovana problematika zavedenia gregoridnskej reformy kalendara medzi
gréckokatolikmi na vychodnom Slovensku. D. Skoviera Prebdsnenie 29. Zal-
mu od Mikulasa Istvanffyho. (195-207) V slovenskych literarnych dejinach sa
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temer nespomina po latinsky piSuci humanista, historiograf a basnik Mikulas
Istvanffy. S Trnavou ho spojila funkcia sekretara u arcibiskupa Mikulasa Olaha.
S Trnavou je spojend aj vicSina jeho basni. Béasnicka pozostalost’ tvori 2 087
versov, z nich 1 150 sa spaja s Trnavou. Autora zaujalo prebasnenie 29. zalmu
Septuaginty, v ktorom kral’ David d’akuje Bohu, lebo ho vyslobodil zo smrtel'né-
ho nebezpecenstva. Prebasnenim sa zalm zmenil na lyricka poéziu. 1. Kéafer
Predstavy krestansko-humanistickej ndrodnej obrany v slovenskej literature.
(209-212) Mad’arsky slovakista sa vyznava: ,,Toto slovenské Uhorsko je pre
mna $t’astie, lebo Vasi spisovatelia napisali o obrane slovenského naroda“ a citu-
je Bernolaka, Palkovi¢a, Hollého, Hviezdoslava, Palarika, Kukuc¢ina, Mila Urba-
na, E. B. Lukaca i L. Baleka. H. Radvani J. Palkovicov Novy zakon bol vyda-
vany do zaciatku 20. storocia. (213—-218) Zaujimava informacia, Ze Palkovi¢ov
preklad Nového zakona v bernoldkov¢ine vydavala Britska biblicka spolo¢nost’
od r. 1891 do r. 1902 piatkrat a pouzivali ho tak katolici, ako aj evanjelici a. v.
M. Katuninec Karol Sidor a americki Slovdci. (219—230) Pohl'ad na vzt'ahy
jedného z poprednych politikov medzivojnového obdobia k americkym Slova-
kom od Pittsburghskej dohody cez diplomatické posobenie vo Vatikane, odsude-
nie Narodnym sidom po tcast’ na Kongrese Slovenskej ligy v Clevelande v roku
1950. P. Petruf Proces s Dr. Jozefom Tisom v sprave francuzskeho generdl-
neho konzula v Bratislave E. M. Manac 'ha. (231-236) Autor naznacuje, ktorym
strankam politického stidneho procesu s J. Tisom sa prednostne venoval v jednej
zo svojich sprav (60 stranova sprava napisana 5 mesiacov po vyneseni rozsudku
Narodnym sudom) franctzsky generalny konzul v Bratislave. F. Bielik Osob-
nosti slovenského politického exilu po r. 1945. (237-241) Pohl'ad na osudy a po-
sobenie jedného z exulantov, TrnavCana Jozefa Ferkovica vo Venezuele, USA
av Kanade. I. Popelkova Specifiki prekiadu odbornych historickych textov.
(243-246) Odborny preklad si od prekladatel'a vyzaduje dokladnt znalost’ cu-
dzieho jazyka, hlboké vedomosti z daného odboru a poznanie prekladanej prob-
lematiky, pochopenie prekladaného textu a ovladanie odbornej terminologie
v oboch jazykoch. Z. Dzurnakova Partheneia sacra — priklad teologicko-
spirituainej emblematiky. (247-253) Anglican Henry Hawkins (1577-1646) je
autorom meditativneho navodu o pravdach viery vyjadrenych obrazovou symbo-
likou a pomerne struénou slovnou charakteristikou. Autorka podava obsahovy
a formalny rozbor diela. Tento druh teologickej literatiry sa pouzival v 16.—18.
storo¢i.

V Casti Pramene publikuje V. Rabik knihu farskych uétov trnavského fara-
ra Véaclava z r. 1481 a spracoval k nej menny, miestny a vecny register. (257—
339) Podra patronatneho prava mesta vymedzeného vo vysadnej listine z r. 1238
bol mestsky farar povinny predkladat’ mestu vyaétovania hospodarenia fary.
Publikované ucty obsahuju informacie presahujtice teritorium Trnavy.

Zostavovatel’ka zbornika upozoriiuje Citatela, Ze v nasledujucom ¢isle zborni-
ka bude uverejneny prispevok doc. J. Rohaca venovany menovacim procesom
pri obsadzovani nitrianskeho biskupského stolca.

Jozef Klacdka
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Z MINULOSTI SPISA. Ro¢enka Spisského dejepisného spolku v Levoéi. Rog-
nik XI., 2003. Zostavil Ivan Chalupecky. Levoca 2003, 215 s.

Prispevky zbornika st po prvykrat rozdelené na rozsiahlejSie (1) Studie
(S pramennym aparatom, nemeck}'Im suhrnom, oponentskym posudenim) a krat-
Sie (2) ¢lanky. Jeden ¢lanok je z nového Zanru prispevkov — z osobnych spo-
mienok na historické osobnosti a udalosti. Informativnu tilohu splna Cast’ (3) re-
cenzie a bibliografia. (4) Spravam zo zivota SDS je venovana po-
sledna cast.

V prvej z 6smich stadii Kopijnicke osady z pohladu archeoldgie autor Marian
Sojak pise, ze historicko-archeologické vyskumy stredovekych zaniknutych
osad na Slovensku su stale aktudlne. Na Spisi tuto problematiku zacal skimat’
Samuel Weber. Jeho nasledovnici boli spissky historik Jozef Hradszky, kiaz
Jozef Vencko, A. Fekete-Nagy, Vladimir Smilauer, z pohl'adu archeoldgie hlav-
ne Belo Polla, FrantisSek Javorsky a v sicasnosti autor §tidie Maridn Sojak. Na
Spisi je zaevidovanych 120 lokalit, pisomne doloZenych, ktoré v priebehu 15. st.
zanikli. K nim patria aj kopijnicke osady. O nich je eSte vel'a otaznikov — 0 po-
vode, poslani, o obdobi pdsobenia na Spisi. Autor predklada stpis kopijnickych
osad z 13.—14. st., pisomne dolozenych v archivnych dokumentoch, v ktorych je
archeologickym vyskumom zdokumentované osidlenie spred 12. st. (na Spisi od
8. st. do neskorého stredoveku). Osady boli situované v strede SpiSa, a to nepria-
mo popiera doterajsie tvrdenia, Ze sluzili len na ochranu okrajovych hranic. Sta-
diu recenzoval Peter Roth.

V studii Ndlezy minci na vzemi kopijnickych osad sa Jan Hunka snazil vy-
hodnotit’ vSetky dosial’ zname nalezy minci. PretoZe ich nie je vel’a, nemozno
podat’ ich presny politicky a peniazno-ekonomicky vyvoj. Aby sa dali objavené
mince lepSie charakterizovat’, autor ich porovnava s nalezmi minci z okolia osad,
konkrétne zo SpiSského hradu, ziskanych z archeologického vyskumu v rokoch
1969-1978, 201 kusov, a z Levoce, z polohy Vojenské cvi¢isko, najdené F. Ja-
vorskym. NajstarSie naleziska minci st v kopijnickych osadach v Gran¢-Petrov-
ciach (rimska minca), v Horke-KiSovciach (keltskd minca), v MarkuSovciach
(denar Antonina Pia z r. 157). Pri archeologickych vyskumoch boli najdené naj-
star§ie platidla pri Betlanovciach, Vlkovej — poloha Horanské a v NemeSanoch-
Zaluzanoch. Tu sa naSlo 8 dolezitych minci a jeden Zetdn. Autor vysvetluje
funkciu zeténu vSeobecne, nielen konkrétneho nalezu, ktory publikoval Belo
Polla. Stidiu recenzoval Gabrlel Lukac.

Eduard Pavlik napisal niekolko historicky hodnotnych prac o svojom rod-
nom Kraji — Zamaguri. Zhromazd'ovanie podkladov pre napisanie tejto Stadie
Zbojnictvo na Zamaguri bolo jeho poslednym vyskumom v Statnom archive
v Levoci. Vo fonde Spisské Zupa v kongregacnych pisomnostiach z konca 16. st.
do zaciatku 18. st. sa zachovalo dost’ dokumentov o zbojnictve ako forme odpo-
ru zamagurskych poddanych voci vysokej a strednej Slachte. Pre velmi tazké
hospodérske pomery v obciach v okoli Dunajca, hradov Nedeca a Corstyn-
Lechnica, Osturnia, Spisské HanuSovce, Zalesie, MatiaSovce, Lesnica, Velky
Lipnik, Velka Frankové, Spisska Stara Ves, zbojnictvo preréstlo v 17. st. do
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masoveho hnutia. Uvedené st mend zamagurskych aj pol'skych zbojnikov zo su-
sedného Podhalia, ktorych sudila Spisska stolica. Stadiu recenzoval Ivan Chalu-
pecky.

List vydavatela kalendarov Davida Fréhlicha zo 14. septembra 1640 predsta—
vitelom Sviitého Jura je nielen nazov $tudie, ale aj skuto¢nym pisomnym pra-
mefiom v Statnom archive v Bratislave, pobocky v Modre, vo fonde Magistrat
mesta Svity Jur, na ktory sa prislo vd’ aka dlhodobému nemecko slovenskému
projektu Deutschsprachige Handschriften und Dokumente des Mittelalters und
der Frithen Neuzeit in slovakischen Archiven, do ktorého je zapojeny PhDr.
Juraj Spiritza, autor tejto $tudie. Citatel'ovi pribliZil Zivot a dielo zaujimavej
0sobnosti, Vzdelanca Davida Frohlicha, praktického matematika, astronoma
a Vydavatel’a kalendarov v Kezmarku (nar. v Lubici 1595, zomrel 1648 v Levo-
¢i). V kalendaroch uverejnioval historické, zemepisné a vedecké poznatky o Slo-
vensku. V 17. st. to boli unikatne prace. V transliterovanej podobe je v stadii
uvedeny list mestanostovi, richtarovi a ¢lenom mestskej rady Svétého Jura, aby
mu oznamili ,,...starozitnosti a pozoruhodne veci o ich chvdlyhodnom meste,
ktoré by mohol vélenif do nim pripravovanej Uhorskej kroniky...“. Studiu re-
cenzovala Nora Barathova.

Miriam Lengova v §tadii Cechy v Spisskej Sobote, Poprade, Velkej, Mate-
jovciach a Strdzach pod Tatrami priblizuje sumar poznatkov o piatich spisskych
mesteckach, dnes tvoriacich mesto Poprad. V prvej Casti autorka charakterizuje
hospodarsky zivot v mesteCkach. Predklada podrobnejsi rozbor 24 cechov
v mensich podkapitolach, 9 cechov je spomenutych v jednej podkapitole. Pre na-
pisanie Studie bol potrebny vyskum hlavne vo fonde Provincia XVI spisskych
miest a v maglstratoch jednotlivych mesteCiek. V jednotlivych Castiach chyba
chronoldgia, o stazuje sledovanie textu. Studiu recenzoval Frantisek Zifcak.

Zaujimavym, takmer Statistickym prispevkom k dejinam Levoce v 19. st. je
Studia Lukasa Dzurillu, absolventa Katolickej univerzity v Ruzomberku, Sci-
tanie obyvatel'stva Levoce 31. oktobra 1857. Objasiiuje prvé vSeobecné scitanie
Pudu, prvykrat zahritujuce aj Sachtické obyvatel'stvo po revolucii 1848—49. Tuto
Statistiku potreboval novy rezim — neoabsolutizmus, na kontrolu vsetkych oby-
vatel'ov v krajine. Autor zo scitacich harkov okrem vSeobecnych zisteni pri sc¢i-
tani obyvatel'ov ako st zamestnanie, vek, stav, nabozenské vyznanie, uvadza za-
ujimavé skuto¢nosti z vnutorného zivota Levoce — o tom, kde byvali remeselni-
ci, obchodnici, umelci, radni pani a iné konkrétne osoby pulzujuceho mestského
zivota, opisuje domy a parcely v povodnych aj terajSich uliciach mesta, komu
patrili, kde sidlili, napr. cirkevné trady, rehole, komu slizili majetky na pred-
mesti, v ktorych 10ka11tach zacali posobit’ rdzne podnlky Stadiu recenzoval Ivan
Chalupecky

Peter Zmatlo nam vo faktografickej §tadii Spev, hudba a tanec v medzi-
vojnovom obdobi na Spisi priblizuje skimané oblasti umenia. Na spolkovom
zivote autor poukazuje na rozvoj kultirnych aktivit veducich osobnosti. Ani by
sa nezdalo, Ze v kraji, nerozvinutom po hospodarsko-ekonomickej stranke, bola
takd pestrd ¢innost’ v umeni. V mestach i vacsich obciach vznikali hudobné sku-
piny, orchestre, kapely, robotnicke dychovky zelezniiarov, banikov, hasic¢ov,
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ciganske kapely. Prehl'ad spevokolov je zachyteny v podrobnej tabulke. Najviac
udajov ziskal autor z dobovej tlace. V studii dodrziava chronoldgiu v sledova-
nych oblastiach v rokoch 1918-1938. Pre vel'mi vel'ké mnozstvo detailov by sa
ziadalo zvyraznit’ text menS$im rozdelenim do podkapitol, zvyraznenim nadpisov
a pod. Stadiu recenzoval Jozef Sulacek.

Znamy autor erudovanych historickych prac z medzivojnového obdobia Jozef
Sulaéek prispel do roéenky $tadiou Zidovski lekdri na Spisi. O zidovskych le-
karoch, najpocetnejsej skupine zidovskej inteligencie na Slovensku koncom trid-
Siatych rokov 20. storocia, autor systematicky zhromazd’oval udaje vo viacerych
archivoch na Slovensku. Z mnozstva oficialnych dokumentov a osobnym zanie-
tenim pre tému zistil takmer presny pocet lekarov a ich pésobenie na Spisi. Jad-
rom Studie su osudy lekarov v rokoch 1939-1944, ktori sa stali objektom proti-
zidovskych perzekucii. Ich pésobenie ma uz vo svojej podstate vysoko humanny
ciel' — chréanit’ ¢loveka, a predsa vicSina z nich nepreZila prenasledovanie len
preto, lebo boli Zidia. Statistika strasnej genocidy nenecha l'ahostajnym ziadne-
ho Citatel’a pri Citani osudov obeti v poslednych mesiacoch a diioch 2. svetovej
vojny. Autor sledoval osudy 150 lekdrov. Medzi obetami 4 000 Zidov zo Spisa
bolo 35 lekarov. Studiu autor predkladd ako pamiatku na ocenenie humannej
¢innosti zidovskych lekarov a dokreslenie obrazu zidovského obyvatel'stva v ne-
davnych dejinach Spisa. Stadiu recenzoval Peter Zmatlo.

Rubriku Clanky obohatili prispevky ¢lenov SDS: Zuzana Lesniakova: Kagtiel
Csakyovcov v Bystranoch, Alica Chovanova: Stolicny dom v Betlanovciach,
Stefan Elias: Advokat Jakub Horvath, Agnesa Ziféakova: Dvestoroéné ]ublleum
Andrea Ku¢mu, Pavol Kalinay: Osobne spomienky na Dr. Valentina Kalilnaya.

V rubrike Recenzie a bibliografia su prispevky viazuce sa k regionalnej histo-
rii. Autorkou recenzie Srokovej knihy Epizédy z dejin Spisa a Sarisa v neskorom
stredoveku je Zuzana Kollarova. Spolo¢enskovedny zbornik Katedry historie Fa-
kulty humanistiky Trnavskej univerzity v Trnave Studia historica Tyrnavien-
sial. (Ed. Jozef Simon¢i¢), rozobral Frantiiek Ziféak. Recenziu o monografii
podtatranskej obce Velky Slavkov (750. vyro€ie prvej pisomnej zmienky o obci)
autorov V. Langu a F. Saryho, napisala Alena Kredatusova. O publikacii I. Gab-
lika Dejiny obce Vikartovce, vysla pri prileZitosti vydania obecnych symbolov,
Informuje Agnesa Zlféakova Na vydanie 32 strankovej monografie pre zahra-
ni¢nt Maticu slovensku v Toronte a Ziirichu v roku 1994, ktori napisal Stefan
Smalik pod nazvom Nezvycajné pohlady do slovenskej hzstorze poukazal Ma-
rian Miskovic. Ivan Chalupecky precizne vyhotovil zoznam theratura o Spi-
$i vydand najmd v rokoch 2001-2003. Chvalyhodne pribudlo 106 novych titulov
naSich i zahrani¢nych autorov.

Rubrika Zo Zivota SDS obsahuje spravu Cinnost’ SDS v rokoch 2002 a 2003.

V roku 2002 medzi hlavné aktivity patrilo 10. valné zhromazdenie, vedecka
konferencia — Spis v 10.-20. storoci, prezentacia ro¢enky pod nézvom Spis
v 10.-20. storo¢i, venovanej zivotnému jubileu doc. PhDr. Ivana Chalupeckého,
seminar Dni zidovskej kultary v Kezmarku, exkurzia do Egeru, vedecka konfe-
rencia Doterajsie vysledky archeologického vyskumu na Spi$i, medzinarodna
konferencia Terra Scepusiensis. V roku 2003 sa konalo 11. valné zhromazdenie,
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konferencia O histoérii Gelnice, konferencia Stolica X spisskych kopijnikov, ex-
kurzia po hradoch a zdmkoch (Markusovce, Gelnica, Richnava, Kluknava, Spis-
sky hrad), odborny seminar 120. vyroie od zaloZenia Spisského dejepisného
spolku. Nasleduje menoslov funkcionarov a vyboru SDS. V zozname c¢lenov
SDS k 31. 12. 2003 je zaevidovanych 250 ¢lenov, z toho 19 zahrani¢nych. Zaver
kapitoly tvoria dve smutné spravy. Spomienku na zivot zosnulého Eduarda Pav-
lika (1920-2002), ¢estného ¢lena SDS, dlhoroéného predsedu kruzku historikov
SpiSa, pedagoga, archivara, prisluSnika slovenskej krestanskej inteligencie, na-
pisal jeho priatel’ I. Chalupecky. Bibliografiu jeho prac zostavila A. Zif¢akova.
Obsahuje archivne inventare, samostatné tituly, zostavovatel'ské prace, rukopis-
né dejiny obci najmé zo Zamaguria, §tadie, ¢lanky, preklady a recenzie.

Gabriel Lukac napisal o umrti ¢estného ¢lena SDS, stavebného inziniera Ladi-
slava Kiefera z Kezmarku (1912-2003), ktory mal hlboky vztah k historii, pa-
miatkam, ale predovSetkym k archeologii. Urobil vela pri zachrane archeologic-
kych pamiatok na Spisi.

Kazdé vydanie ro¢enky si vyZaduje nemalé usilie pri jej zostaveni, aj ked sa
mobze zdat’, ze sa pracuje s materidlmi, ktoré s zostavovatel'ovi l'ahko dostupné
a autori prispevkov s védcSinou clenovia SDS. Len uprimny vzt'ah k histérii
a hlboky zaujem o dejiny SpiSa pomahaju prekonat’ tazkosti pri jej zrode.

Cielom tejto ro¢enky s polytematickym zameranim $tadii a ¢lankov konkrét-
nych autorov bolo priblizit’ ¢itatel'ovi skiimané oblasti dejin Spisa. MéZeme kon-
Statovat’, Ze sa im to podarilo. Rocenka SDS sa XI. ro¢nikom radi ku kvalitnym
slovenskym historickym periodikam.

Agnesa Zifé¢akova

STATNI USTREDNI ARCHIV V PRAZE. PRUVODCE PO ARCHIV-
NICH FONDECH A SBIRKACH. Dil I. Svazek 1-3. Praha, odbor archivni
spravy Ministerstva vnitra CR 1997-2005, 274, 374, 437 s. + obr. pfilohy.

V rozmezi témét osmi let vychazely jednotlivé svazky dlouho ptipravovaného
prvniho dilu obséhlého Privodce po archivnich fondech a sbirkdch Statniho
ustfedniho archivu v Praze, ktery doplnil jiz koncem osmdesatych let 20. stoleti
vydané tii svazky dilu druheho (1987, 1988, 1990) a nahradil dnes jiz antikvova-
né¢ dva svazky privodce z let 1952 a 1955 (Prtivodce po Ustfednim archivu
ministerstva vnitra, SAP, 2, 1952/2 a Statni ustfedni archiv. Priivodce po archiv-
nich fondech II. Praha 1955). Dilo, jehoz prvni svazek vysel v roce 1997 a po-
sledni na zacatku roku 2005, je praci kolektivu autorti pod vedenim Aleny
Pazderové. Pocatek roku 2005 také ptinesl zménu v nazvu archivu — na zakladé
zakona 499/2004 Sb., o archivnictvi a spisové sluzbé a zméné nékterych zakon,
se po padesati letech stal ze Statniho ustfedniho archivu Narodni archiv.
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Jednotlivé popisy archivnich fondi a sbirek ve vSech tfech svazcich tohoto
prvniho dilu maji pevné stanovenou strukturu a obsahuji: nazev fondu, jeho
Casové rozpéti, kratkou charakteristiku ptivodce a jeho spisové manipulace, cen-
né informace o d&jinach fondu, kvantitativni rozsah, informace o obsahu fondu,
event. o jeho Castech ulozenych v jinych archivech, a kone¢né piehled archiv-
nich pomticek a zékladni literatury o fondu. Fondy a sbirky jsou pribé&zné ocis-
lovany. Kazdy svazek je opatfen ¢eskym a cizojazyénym resumé, osobnim,
zemeépisnym a vécnym rejstiikem a doplnén obrazovymi ptilohami.

Prvni svazek privodce (Praha 1997), ktery zachycuje stav archivnich fonda
k 31. prosinci 1996, uvadi — pomineme-li predmluvu a poznamky k vydani —
obsdhla studie o dejmach Statniho ustfedniho archivu a jeho predchidct —
Ustiedniho archivu ministerstva vnitra, Archivu Zem¢ Ceské (s jejich predchid-
ci) a nejmladsiho Ceskoslovenského statniho archivu zemédélského (pOZdejl
Ustiedniho zemédélsko-lesnického archivu). Nasledujici studie je vénovéana
politické spravé ¢eského statu od 12. stoleti do roku 1848 a podava zakladni in-
formace o ¢innosti Gstfednich spravnich organti, ufadad a instituci starého ceské-
ho statu, nebot’ tento svazek popisuje archivnich fondy, které z jejich ¢innosti
v uvedeném obdobi (s pfesahy do doby mladsi) vznikly. Fondt je celkem 53
a patii k nejvyznamnéj$im fondiim archivu — uved'me namatkou alespofi Archiv
Ceské koruny, Starou manipulaci, Ceskou dvorskou kancelat, Staré Geské misto-
drzitelstvi ¢i fadu fondl vzeslych z ¢innosti ¢eského guberma

Obsah druhého svazku (Praha 2000) tvoii popisy celkem 65 archivnich fondil
(C. 54-118) z oblasti finan¢ni, soudni a horni spravy od 13. stoleti do roku 1848
(n€které z nich vsak uvedené Casové rozmezi i dosti vyznamné presahuji, v né-
kterych ptipadech az do poloviny 20. stoleti). Jeho prvni Cast, vénovana velké
skupiné fondd finanéni spravy, spravy statkt a katastrim (31 fond) je uvozena —
stejné jako oddily dal§i — pfehlednym spravnim tvodem. K nejstar§im dochova-
nym archivnim fondiim uloZzenym v Narodnim archivu nalezi pisemnosti vrchol-
nych soudnich instituci. Jim je vénovan spravni Givod druhé ¢asti a popisy 16
fondti vzniklych z jejich Cinnosti (€. 85-100). Posledni oddil ptinasi popisy 18
archivnich fonda (¢. 101-118) z oblasti horni spravy, z nichz nékteré zde jsou
popsany poprve.

Konec¢né posledni, tfeti svazek privodce (Praha 2005), obsahuje popisy ar-
chivnich fondl z oblasti cirkevni spravy a zemské samospravy, popisy rodin-
nych archivil a sbirek vzniklych ¢innosti pfedchiidcti Statniho tstfedniho archivu
i archivu samotného. Tak jako v pfedchozich svazcich predchazeji popisiim ar-
chivnich fondt spravni tvody (pokud jde o cirkevni spravu a zemskou samo-
spravu), ivodni partie najdeme i1 pied popisy rodinnych archivi a sbirek. Co do
poctu popsanych celkd je tieti svazek s popisy celkem 129 archivnich fondu
a sbirek (€. 119-226) nejveétsi. V ¢asti vénované cirkevni spravé najdeme 20
fondl vzniklych z ¢innosti katolickych svétskych cirkevnich instituci (z nich
k nejvétsim lze pocitat archiv prazského arcibiskupstvi) a jinych cirkvi ptsobi-
cich na izemi ceského statu a dalSich 20 archivnich fondu instituci feholnich
(v€etné¢ archivi statkll instituci jak svétskych, tak fadovych). Do €asti vénované
zemské samospraveé pak byly zatfazeny fondy vzniklé z Cinnosti samospravnych
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organd a instituci ¢eského statu (celkem 19, €. 157-175), z nichz k nejdtlezité;-
$im a nejrozsahlej$im nepochybné nalezi archivy ceskych stavli, ceského zem-
ského snému a zemského vyboru. Mezi osmi rodinnymi archivy (¢. 176-183)
zcela jisté patfi k nejvyznamnéj$im rodinny archiv Metternichti a rodinny archiv
toskanskych Habsburkil. Pokud jde o sbirky, byly sem zatazeny jak celky vznik-
1é skutecnou sbératelskou Cinnosti, tak takové, které¢ vznikaly pfimo v Archivu
ministerstva vnitra nebo v Archivu Zemé ¢eské z praktickych divodu, bez ohle-
du na pivod dokumentl. Nejpocetn€jsi skupinou z celkoveého poctu 42 sbirek
jsou sbirky genealogické a heraldické. Cast vénovanou popistim archivnich fon-
did uzaviraji popisy poztstalosti tfi zaniklych soukromych nadaci a fondu Vlaste-
necko-hospodaiské spole¢nosti.

Zaver tietiho svazku privodce obsahuje, tak jako ukonéeni predchozich svaz-
ka, velmi uzitecné Ceské a némecké resumé, rejstiiky a obrazové prilohy.

Prvni dil Priivodce po archivnich fondech a sbirkdch Statniho Ustfedniho ar-
chivu (dnes Narodniho archivu) pokrac¢uje v dlouholeté tradici zpiistupfiovani
archivniho bohatstvi ¢eskych archivii formou pravodci po fondech. Kvalitativné
vyssi formou predstavuje archivni fondy a sbirky nejvétsiho z nich a poskytuje
badatelim vyborny piehled o jejich obsahu.

Jana Prazakova
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BIBLIOGRAFICKY PREHLAD ZAHRANICNYCH ARCHIVNYCH PERIODIK

THE AMERICAN ARCHIVIST, Published semi-annually by the Society of
American Archivist, Fall/Winter 2004, VVolume 67, No 2.

Cislo 2:JamesM. O’Toole, Back to the Future: Ernst Posner’s Archives
in the Ancient World (161-175). Uvod ku knihe E. Posnera Archives in the
Ancient World (Archivy starovekého sveta) vychadzajucej v edicii ,,Archivna
klasika®. Autor tvodu sa zamysla nad jej aktualnym odkazom pre sucasnost,
pricom poznamenava, Ze revoluéné zmeny v zaznamenavani a uschovavani
informacii v modernej dobe, ktoré sa odohravaju vd’aka pouzivaniu IT, maja ve-
I'a spolo¢ného so zmenami, ktoré pre anticky svet znamenal prechod od oralneho
sposobu zachovavania informacii k ich spisomneniu. — Elena S. Danielson,
Privacy Rights and the Rights of Political Victims: Implications of the German
Experience (176-193). Ked’ sa na svetlo sveta vynesu tajné spisy bezpe¢nost-
nych organov, zvycajne treba pocitat’ so vzajomnou koliziou troch prvkov: prava
na stikromie, prava na zachovanie bezpe€nosti §tatu a prava na pristup k infor-
maciam. V pripade vychodonemeckej Stasi sa ich funkcionari byvalého rezimu
snazili zni€it, zdpadonemecki archivari a politici zamedzit' na desatrocia pristup
k nim a byvali disidenti sa dozadovali pristupu k nim. Specifické riesenie tohto
problému priniesol zakon z roku 1990. S odstupom 15 rokov od padu Berlinske-
ho muru hodnoti autorka §tadie sposob rieSenia tohto problému, tzv. Gauckov
plan, ktory sa snazil najst’ rovnovahu medzi vSetkymi tromi vysSie spomenutymi
prvkami. — Sara S. Hodson, In Secret Kept, in Silence Sealed: Privacy in the
Papers of Authors and Celibrities (194-211). Pri spractvani sadobych osobnych
archivnych fondov sa archivar musi zaoberat’ aj etikou protikladov: prava po-
skytnit’ volny pristup k dokumentom bez porusenia priava na zachovanie stkro-
mia dotknutych os6b. Stidia venuje pozornost’ otazkam spristupnenia takych
osobnych archivnych fondov, ktoré obsahuju dokumenty osobného a doéverného
charakteru vyznamnych osobnosti spolocenského zivota. V suvislosti s pravom
na sukromie si v§ima aj dodrziavanie autorského prava a upozoriiuje na skutoc-
nost’, Ze archivy venuju zvySenu pozornost’ ziskavaniu osobnych fondov este
zijucich osobnosti. — Tamar G. Chute and Ellen D. Swain, Navigating Ambi-
guous Waters: Providing Access to Student Records in the University Archives
(212-233). Ked'ze sukromné pravo vyrazne obmedzuje pristup k tzv. osobnym
zaznamom Studentov st archivari nateni posudit’ badatel'nost’ tychto dokumen-
tov eSte prv, nez ich prebert do svojej uschovy. Musia pritom reSpektovat’ zakon
o prave na sukromie a prave na vychovu v rodine (FERPA), ktory chrani jednot-
livé tzv. zaznamy $tudentov pred nepovolenym nazeranim tretich osob. Autor
Studie v roku 2003 vykonal prieskum v stovke archivov vyskumnych kniznic
USA, aby posudil t¢inok FERPA na skartacné konanie a politiku pristupu k tzv.
osobnym zaznamom S$tudentov. Jej vysledkom je navrh smernice na presadzo-
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vanie takej metodiky, ktora reSpektuje FERPA a na strane druhej zabezpecuje
maximalny mozny pristup k dokumentom. — Christopher J. Prom, User Inter-
actions with Electronic Finding Aids in a Controlled Setting (234-258). Stadia
predstavuje vysledky vyskumu zameraného na zistenie a opis interakcie badate-
Pov pri on-line pouzivani archivnych pomdcok. Analyzuje odpovede ti€astnikov,
ktori interaktivne pracovali so 4 charakteristickymi archivnymi pomd&ckami
a konstatuje, ze dosiahnuté Statistické a kvalitativne vysledky su vo vzajomnej
korelacii s demografickymi tidajmi a archivnymi sktisenost’ami. Zaroven posky-
tuje obraz o tom, ako pouzivatelia pracovali s opismi archivnych dokumentov
a ako archivari a knihovnici mozu zostavit’ taky interfejs, ktory by ulah¢il ucin-
né vyhladavanie. — Bruce P. Stark, The Archivist as Detective; or, The Case of
Ledyard vs. William Morgan (269-292). Zistenie pravdepodobnej kradeze doku-
mentov v Connecticut State Library v roku 2000 nasmerovalo jej vySetrovanie aj
do radov archivarov (sicastou kniznice je aj §tatny archiv). Publikovany ¢lanok
rozobera jednotlivé kroky veduce k identifikovaniu pravdepodobne odcudzenych
dokumentov a prevereniu, ¢i boli tieto pdvodne sucastou zbierok kniznice.
Spolupraca s policiou a d’al§imi archivmi viedla nakoniec k opatovnému ziska-
niu stratenych dokumentov. — Reviews (293-308) — Society of American Archi-
vists (309-329) — Annual Index (333-337).

Peter Draskaba

ARCHEION CVI. Naczelna dyrekcja archiwow panstwowych. Warszawa
2003.

Roztrusené dediéstvo

Wojciech Kowalski, Repatriacja dobr kultury w sytuacji cesji terytorialnej
i rozpadu panstw wielonarodowych (5-37). Autor sa vo svojom prispevku za-
obera repatriaciou kultirnych cennosti v obdobi teritorialnych pohladavok a roz-
padu mnohonarodnostnych §tatov. Tato problematiku rozobera v casovom tseku
150 rokov. Prvym prikladom je rakusko-talianska dohoda z roku 1866, d’alsimi
zmluvy o mieri a niektoré dohovory uzavreté po 1. a 2. svetovej vojne. Autor
spomina aj politické rozhodnutia 80. a 90. rokov 20. storo¢ia medzi centralnou
a vychodnou Eurdpou a aj byvalym Zvidzom sovietskych socialistickych repub-
lik. Ich dosledky st uz citené v novovzniknutych Statoch. Zakladom spomenu-
tych procesov boli ich izemné zmeny. Aj ked’ sa navonok tieto Gizemia zdali
autonomne, boli okrem iného svojou kultirou a spésobom Zivota prepojené s po-
vodnym Statom. Kowalski vidi ako jednu z moznosti spravodlivejsieho rozdele-
nia majetku, hlavne na poli kultiry, pravnu medzinarodnu regulaciu. Tu vSak
vystupuje do popredia teritoridlny princip a aj Casové obdobia, v ktorych je dané
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uzemie sucastou toho ktorého Statu. Tieto uvahy sa vzt'ahuji rovnako na repat-
riaciu pisomnych archivnych dokumentov vo véc¢sine povojnovych statov.

Wiadyslaw Stepniak, Tradycyjne metody rozstrzygania miedzynarodowych
sporow archiwalnych (38-46). Autor napisal prispevok pod vplyvom dokumentu
prijatého vo Viedni 8. aprila 1983, ktorym prebehol proces kodifikdcie medzi-
narodného verejného prava tykajiceho sa rieSenia sporov v stuvislosti s archivny-
mi dokumentmi. Tento bol s nevélou prijaty Sekretariatom Medzinarodnej rady
archivov, ¢o mu ubralo na vyzname. Medzindrodné rada aktivnym pristupom
presadzuje zosuladené principy a metddy tradi¢ného riesenia archivnych sporov.
Autor ich zhrnul do nasledujucich bodov: 1. Oficidlne dokumenty v archivoch
patria na Gzemie, na ktorom vznikli; 2. V pripade zmeny Statnych hranic sa ar-
chivne materialy stavaju majetkom Statu, do ktorého sidlo, na ktoré sa dokumen-
ty vzt'ahuju, prinalezi. Spisy vztahujlce sa k izemiu na tej istej strane hranice st
vlastnictvom $tatu. Prebera ich bez prihliadnutia na sidlo archivu, v ktorom st
archivne dokumenty uloZené. Pisomnosti nachadzajuce sa na oboch stranach
hranice ostavaju v sprave §tatu, na ktorého tizemi sa archiv nachadza. V takychto
pripadoch mé susedny $tat ni¢im neohranicené pravo vyuZzivania dokumentov.
Niekedy sa potvrdzuje spolo¢né vlastnictvo spomenutych pisomnosti. Mézu byt
vydané rovnako susednému $tatu, ak sa pisomnosti tykaju vacsinou tizemia su-
sedného S§tatu, ako §tatu, na ktorom tGzemi sa nachadza sidlo archivu; 3. Povin-
nost’ vratenia archivnych dokumentov vyvezenych v minulosti z izemia buducej
pohladavky; 4. Spisy musia byt’ vratené povodcovi bez ohl'adu na druh pisom-
nosti tomu, kto ich nadobudol, ak vieme ich p6vod; 5. Uplynuta doba od mo-
mentu vzniku vo vlastnictve archivnych dokumentov nema prakticky vyznam
a vplyv na zmenu vlastnika; 6. Archivne dosledky teritoridlnych zmien medzi
$tatmi obsahuji svojim obsahom vydelovanie a odvadzanie spisov centralnych
mocnosti, ktoré budu zviazané vylu¢ne s izemim buduceho predmetu pohl'adav-
ky. Dokumenty, ktoré takto vznikli, si archivnymi fondmi daného tizemia neza-
visle od miesta, na ktorom sa nachadzaju organy spravy.

Patricia Kennedy Grimsted, Dwukrotnie zrabowane i nadal z dala od Oj-
czyzny. Losy trzech bibliotek stowianskich przejetych przez nazistow w Paryzu
(47-84). Prispevok predstavuje osud troch slovanskych kniznic v Parizi — Kniz-
nice Turgeneva, Ukrajinskej kniznice a Pol'skej kniZznice. Tieto zaCiatkom
2. svetovej vojny odvliekli nacisti, opatovne boli vykradnuté a vratené do So-
vietskeho zvizu. Spomenuté kniZnice predstavujt iba nevelké percento ohrom-
ného eurdpskeho kulturneho dediCstva, ktoré sa roztrusilo pocas vojny. Fondy,
jednotliviny alebo ,.trofejné materidly” (ako ich nazyvaju v Rusku) su v sucas-
nosti na tzemi byvalého Zvézu sovietskych socialistickych republik a vo vy-
chodnej Eurdpe. Mnohé z nich este neboli uplne identifikované a vratené na svo-
je povodné miesto. Od roku 1991 sa uskutocnili dve restitlicie kniZnic z Gzemia
Ruska do Holandska. Prva obsahovala 600 holandskych knih zo Vseruskej stat-
nej kniznice zahrani¢nej literatury, druha kolekciu eurdpske;j socialistickej litera-
tary z byvalej kniznice InStititu marxizmu-leninizmu. Viaceré iniciativy
UNESCO a Medzinarodnej rady archivov, zial, neumoznia navrat tzv. trofej-
nych knih a archivnych dokumentov na miesta svojho vzniku.
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Ewa Rosowska, Losy polskich archiwaliow na ziemiach wschodnich II
Rzecypospolitej (1939-1945) (85-118). Autorka zoznamuje verejnost’ s osudmi
pol'skych archivnych dokumentov z vychodného Pol'ska pocas vojnového obdo-
bia rokov 1939-1945. Vychadza z vyskumu zachranenych archivnych dokumen-
tov byvalymi organmi ZSSR. Priblizuje ich ¢innost’ na uzemi, ktoré bolo v roku
1939 zaclenené do ZSSR. Zaroven analyzuje tzv. akciu koncentrécie, zriadova-
nia sieti Statnych archivov ZSSR na priclenenom tuzemi a poskodzovanie archiv-
nych materidlov pocas vojnovych udalosti. Na zaver zoznamuje Citatel'ov
sosudmi archivnych dokumentov pocas nemeckej okupacie v rokoch 1941-—
1944/1945. Na zaklade ruskych prametiov uvazuje o problémoch porusenia
celistvosti fondov vzniknutych z ¢innosti pol'skych spravnych organov, ktoré sa
nachadzali v archivoch ZSSR.

Darius Matelski, Straty polskich dobr kultury w wojnach ze Szwecjg
w XVILi XV wieku oraz proby ich restytucji (118-138). Problematika prispev-
ku zac¢ina momentom ziskania pol'ského tronu Zigmundom III. Vazom (1687),
synom Katariny Jagelovskej a Jana III. Vazu. Podl'a autora vtedy zacali problé-
my so Svédskom, s ktorym Pol'sko susedi. Autor presne Specifikuje, ktoré kniz-
nicné fondy a archivne dokumenty boli poskodené pocas prvej pol'sko-Svédskej
vojny (1600-1629), druhej (1655-1600) a tretej vojny (1702—1709). Konstatuje,
Ze pocas spomenutych udalosti bolo vyvezenych 67 kniznic a 16 archivov pre-
vazne z Uzemia Velkopol'ska a niektorych uzemi byvalého Sovietskeho zvézu.
Pokusy o restitucie tychto kniznic a dokumentov v minulosti boli netispesne.
V 50. rokoch 20. storocia boli v Stokholme vyhotovené mikrofilmy obsahujice
cez 100 tisic archivnych dokumentov, ktoré st prinosom aj pre sucasny historic-
ky vyskum.

Stawomir Filipowicz, Archiwalia Suwalszczyny — zasdb rozproszony
(139-160). Suvalki — ide o vel'mi $pecificky region, ktory vznikol v 19. storoéi
a zahfnal priblizne uzemie Velkého litovského kniezatstva. Z obdobia do
19. storocia sa zachovalo len vel'mi malo roztrasenych archivnych dokumentov
stvisiacich s neskorym osidlenim, vojnami, zmenami hranic a Statnou prislus-
nost'ou. V prispevku autor predstavuje rozne faktory, ktoré vplyvali na zachova-
nie archivnych dokumentov tohto regiénu. Statny archiv v Suvalkach obnovil
svoju ¢innost’ v roku 1955. Spravuje pisomnosti od 19. storo€ia, predovSetkym
sudne dokumenty a pisomnosti tykajuce sa 2. svetovej vojny.

Wiadimir P. Koztow, Natalia S. Lebiediewa, Do historii poszukivan
orygynalu ,, Mazurka Dgbrowskiego “ (161-181). Na jar v roku 1998 sa Ustredné
riaditel'stvo Statnych archivov Pol'ska obratilo na Rusko, ¢i sa v ich archivoch
nenachadza original hymny Pol'ska. Thto prosbu podpisal aj prezident Pol'ska
Alexander Kvasnievski a bola odoslana Instititu vSeobecnej historie Ruskej
akadémie vied. Autorom hymny z roku 1797 bol Jozef Vybicky. Po autorovej
smrti mal jej rukopis rézne osudy. Bohuslav Krasevsky dal zhotovit’ 24 faksimil-
nych vydani a rozposlal ich po viacerych knizniciach. Original Piesne pol'skych
légii ziskal v roku 1929 otec Dombrovského a zaroven aj Néarodna kniznica vo
VarSave. Po potlaceni VarSavského povstania sa rukopis spolu s inymi cennost’a-

119



mi stratil. Autor prinaSa informécie o patrani po tomto vel'mi vzacnom archiv-
nom dokumente.

Archivy za hranicami

Irina Matiasz, Archiwistyka na Ukrainie: nowy etap rozwoju (183-190).
Veda o archivnictve sa zacala na Ukrajine rozvijat’ v 19. storoci a odvtedy presla
viacerymi etapami vyvoja. Zaciatkom 90. rokov 20. storo€ia ziskala novy impulz
spojeny s demokratizaciou archivneho systému. Zvlastnost'ou obdobia bola sna-
ha k objektivizmu, nestrannosti, rieSenie v minulosti zaml¢anych problémov,
prijatie novych vedeckych uloh a S$pecialnych vedeckych archivnych rieSeni
a rozsirenie spoluprace medzi archivnou vedou a inymi pribuznymi vedeckymi
disciplinami. Pre rozvoj archivnictva malo osobitny vyznam nacrtnutie priorit-
nych uloh archivnictva, aktualizacia pojmov, rozpracovanie archivarskej histo-
riografie a zriadenie Specialneho vedeckého uradu. V roku 1993 bol prijaty za-
kon O narodnom archivnom fonde a archivnych uradoch. Zaciatkom 90. rokov
vznikli nové vedecké ustavy, ktorych cielom bolo zabezpecenie rozvoja napr.
archivnictva, medievistiky, kodikologie, kodikografie, diplomatiky a pod. Ich
ulohou bolo okrem iného vyhotovenie edicii archivnych prameiiov.

Wiadimir Adamuszko, Organizacja archiwow na Biatorusi (191-206).
Historia bieloruského archivnictva siaha mnoho rokov do minulosti. Uz v 15.
storo¢i existoval $tatny archiv Velkého litovského kniezatstva — v minulosti
Statu Bielorusov, Litovcov a Ukrajincov. Zo 16. storoCia si zndme archivy
miestnych tradov — zemskych podkomorskych sidov a pod. Existencia sti¢asné-
ho archivneho systému siaha do roku 1922, ked’ bolo potvrdené Postavenie Cen-
tralneho archivu v Bielorusku. V stlade s tymto postavenim vsetky archivy
(Statne, vedecké) tvorili jednotny Statny archivny fond Bieloruska a vSetky doku-
menty sa stali §tatnym vlastnictvom. V stcasnosti sa dianie v §tatnych archivoch
riadi zakonom O ndrodnom archivnom fonde a archivoch v Bieloruskej republi-
ke, ktory bol prijaty v roku 1994 a v doplnenom vydani v roku 1999. Bieloruské
archivy napliajii ocCakavania spoloc¢nosti, otvaraju svoje badatelne, pripravuju
vydania edicii archivnych dokumentov, organizujui vystavy a stretnutia v archi-
voch. Pocas rokov 1991-2001 archivari vybavili viac ako 800 tisic stranok, kto-
rych Ziadosti sa tykali predovSetkym socidlno-pravnych poziadaviek, patrania po
vojnovych a povojnovych osudoch, deportaciach na natené prace, konfiskacie
pocas 2. svetovej vojny.

Profesionalna etika

Lajos Kérmendy, Mentalnosé i tozsamosé, archiwa a spoleczenstwo —
przypadki Europy srodkowej (207-222). Autor sa zamysla nad neexistenciou
profesionalnej a moralnej charakteristiky archivara v odbornej literature. Pozia-
davky na archivara sa vyvijaju s prihliadnutim na celospoloc¢enské poziadavky.
Velké4 zataz na archivy a archivarov nastala prijatim viacerych zdkonov tykaju-
cich sa restitucii, rehabilitacii, genealogii a pod. Zapadna Eurdpa takuto situdciu
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zazila o dvadsat’ rokov skor. Archivy boli spolocensky a institucionalne postave-
né na popredné miesta, ¢o sa vSak v postaveni archivarov neodrazilo.

Polonika

Roman Stelmach, Polonika i silesiana w zespole ,, Archiv Ceské Koruny*
W Statnim Ustiednim Archivie w Pradze (223-230).

Autor predstavuyje archivne dokumenty pol'skej a sliezskej proveniencie, ktor¢
sa nachadzaji v Statnom tustrednom archive v Prahe vo fonde Archiv ceskej
koruny. Nachadza sa tu nickolko desiatok pergamenovych listin suvisiacich
s prechodom sliezskych kniezat pod vladu Luxemburgovcov. Najstar§im doku-
mentom bola listina vydana papezom Klementom 20. januara 1268. K mlads$im
dokumentom patri koreSpondencia pol'skych kral'ov so sliezskymi kiiazmi a vro-
clavskym biskupom, ktoré odrazaju ¢esko-pol'ské vztahy.

Zuzana Kollarova, Dokumenty polskiej proweniencji v Panstwowym Archi-
wum Powiatowym v Popradzie z okresu zastawu polskiego w latach 1412-1772
(231-237). Popradska archivarka informuje pol'ska historicki a archivarsku ve-
rejnost’ o pisomnostiach pol'skej proveniencie nachadzajucich sa v Statnom ar-
chive v Levoci, pobocka Poprad, z obdobia rokov 1412—-1772, ked’ patrilo 13
spiSskych miest do pol'ského zalohu. Informacie o archivnych dokumentoch st
0 to cennejsie, ze viaceré listiny pol'skych panovnikov boli povazované za znice-
né.

Jerzy Gaul, Polonika z lat 1772-1918 w Krajowym Archiwum Karyntii
w Klagenfurcie (238-248). Autor informuje o rukopisoch z fondu Geschichts-
verein fiir Kérntner, nachadzajicom sa v Landesarchiv Kérntner v Klagenfurte.
Rukopisy sa tykaju historie Pol'ska v 18. a 19. storo¢i. Uvadza aj dokumenty
z rodinného archivu grofov Goess, hlavne Petra II., ktory bol v rokoch 1810—
1815 carskym gubernatorom Galicie.

Recenzje i noty bibliograficzne (249-278). — Przeglgd czasopism (279-312). —
Kronika (313-336). — Jubileusze (337-338). — Bibliografie Wydawnictwa Na-
czelnej Dyrekciji Archiwow Panstwowych (339-342).

Zuzana Kollarova

DER ARCHIVAR. Mitteilungsblatt fiir deutsches Archivwesen. Herausge-
geben vom Landesarchiv Nordrhein-Westfalen. 57. Jahrgang 2004. Heft 3-4.

Zosit 3 —Manfredde Boetticher, Organisation der Benutzung und Neu-
gestaltung des Benutzersaals im Niedersdchsischen Haupstaatsarchiv Hannover
(199-203). Autor prezentuje sposob organizacie vyuzivania archivnych fondov
v badateI'ni Dolnosaského hlavného $tatneho archivu v Hannoveri. Archiv dispo-
nuje archivnou pramennou bazou v rozsahu 36 tisic beznych metrov listin a spi-
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sov z ¢asového obdobia ostatnych 1 000 rokov. Badatelia archivu presla roz-
siahlymi stavebnymi tpravami a dobudovana bola modernym technickym a in-
forma¢nym zariadenim. Pracovnici badatelne sa prioritne orientuji na pomoc
badatel'om, najma na vyber archivnych fondov a konkrétnych archivnych doku-
mentov k danej téme, resp. poziadavke. Pracu im ul'ahéuje aj vedecko-informac-
ny aparat archivu. — Michael Klein, Organisation der Nutzung — Konzeptionen
und Erfahrungen (203-207). Prispevok archivara Krajinského archivu v Berline
vychadza z dlhoro¢nych skusenosti v badatelni archivu. Osobitnli pozornost’
venuje archivnym on-line sluzbam a badatelia maju k dispozicii na internete aj
webovu stranku archivu. — www.landesarchiv-berlin. — Kolektiv autorov,
Archivpddagogische Perspektiven — eine europdische Bilanz (208-216) informu-
je o obsahu prvej eurdpskej konferencie o archivnej pedagogike, archivnej
vychovno-vzdelavacej praci v Bocholte 19.-21. juna 2003. Konstatovali rastuci
vyznam archivnej pedagogiky, archivnej ,,service éducatif. Posudili jej obsah
a ciele, ramcové podmienky a koncepty archivno-pedagogickej prace, archivnej
didaktiky v Eurépe a perspektivy vytvorenia eurdpskej siete pre tito oblast’. —
Hanns Peter Neuheuser, Schutzmassnahmen bei Titigkeiten mit mikrobiell
kontaminiertem Archivgut (217-225) komentuje a zverejiiuje novovypracované
Technické ochranné opatrenia pre biologicky kontaminované archivne doku-
menty. — Archivtheorie und -praxis (225-255). — Literaturbericht (255-266). —
Personalnachrichten (2-268). — Nachrufe (268-269). — Kurzinformation, Ver-
schiedenes (269-272). — Mitteilungen des VdA — Verband deutscher Archivar-
innen und Archivare e. V. (273-274).

Zosit 4 — Uwe Schaper, Michael Scholz und llka Stahlberg, , Das
Gesetz ist auf gutem Wege!“ — 10 Jahre Brandenburgisches Archivgesetz (283—
294) hodnotia Zakon o zabezpe€eni a vyuzivani verejnych archivnych dokumen-
tov v krajine Brandenburg, prijaty krajinskym snemom 24. marca 1994. V§imaju
si, ako tento zakon uz vyse desat’ rokov ovplyviiuje archivny rozvoj krajiny, naj-
ma vSak na tsekoch hodnotenia a preberania archivnych dokumentov, ich vyuzi-
vania. Autori uzatvaraju svoj prispevok konstatovanim, Ze archivny zakon obstal
pri desatroénom testovani kazdodennou praxou. — Wilfried Reininghaus,
Das Landesarchiv Nordrhein-Westfalen (295-300). 1. januara 2004 vznikol
,Landesarchiv Nordrhein-Westfalen* ako krajinské zariadenie Nordrhein-West-
falen. Tento archiv zdruzuje 3 Statne archivy a dva osobné archivy ako odborné
oddelenia. Autor sa venuje vzniku krajinského archivu, vnutornej organizacii,
uloham a stcasnym cielom. — Martin Wiech, Festakt zur Errichtung des
Landesarchivs Nordrhein-Westfalen (301-305) zapisala slavnostny akt zriadenia
Krajinského archivu Nordrhein-Westfalen, ktory sa konal 12. jula 2004 na zam-
ku Augustusburg v Briihli. In extenso sa zverejiiuje aj slavnostny prejav prezi-
denta krajinského archivu prof. Reininghausa. — Helge Kleifeld, Zur Anwen-
dung reprdsentativer Stichproben im Bereich der Bestandserhaltung (305-309).
Nahodnému vyberu formou vzorky dokumentov nie pre potreby trvalého archi-
VOvania, ale pre zistenie stavu zachovania a fyzického stavu dokumentov z po-
hl'adu ich dlhodobej ischovy sa vari prvykrat v Nemecku uskuto¢nil v archiv-
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nych fondoch Historického archivu Krupp. Takto vybrané dokumenty sa podro-
bia hromadnej neutralizacii a v pripade potreby aj restauracnych postupom. Ide
0 heterogénny material z ostatnych 200 rokov a vyber sa vykonal z vyse 300
beznych metrov archivnych dokumentov. Napriek tomu, Ze iSlo o nahodny
vyber, zistil sa pomerne exaktne skutkovy stav zachovania archivnych dokumen-
tov, spoznala sa Struktura a charakter $kod dokumentov a mohli sa naplanovat’
d’alsie konzervacné a reStauracné kroky pri ochrane a zachrane archivnych doku-
mentov v Historickom archive firmy Krupp. — Archivtheorie und -praxis (309—
334). — Auslandsberichterstattung (334-341). — Literaturbericht (341-353). —
Personalnachrichten (354-356). — Nachrufe (57-359). — Kurzinformationen,
Verschiedenes (359-363). — Gesetzliche Bestimmungen und Verwaltungsvor-
schriften fiir das statliche Archivwesen und zur Archivpflege in der Bundes-
republik Deutschland (364-376). Zverejiiuje sa prehl'ad v druhom polroku 2003
vydanych zakonnych nariadeni a vyhlasok pre krajiny Bayern, Hessen, Nord-
rhein-Westfalen a Sachsen.

Peter Kartous

ARCHIVNI CASOPIS. Vydava odbor archivnej spravy MV CR, Praha
2004, ro¢. 54, ¢. 1-4.

Cislo 1. Autorom prvého prispevku tohto &isla Legislativni tiprava archiv-
nicevi — vychodiska a cile je riaditel’ Ceskej archivnej spravy Dr. Vacslav
Babicka. Ide nielen o vycerpavajuci komentar k vlddnemu navrhu zakona
o0 archivnictve a spisovej sluzby, ale aj o jeho obhajobu v Case, ked’ ho vlada
predlozila parlamentu na schvalenie a prave vtedy sa proti nemu vzniesla vina
kritiky predovsetkym z radov historikov.

Oskar Macek a Michal Wanner sa v prispevku Co je pravé a autentické?
K problemu autenticity a integrity dokumentii v digitalni podobé zaoberaju za-
kladnymi problémami autenticity integrity dokumentov v digitalnej podobe
a moznymi vychodiskami pri ich rieSeni. Zlozitost’ tohto problému spociva
predovsetkym v samotnej podstate digitalneho zadznamu, ktory je po uplynuti
ur¢itého ¢asu potrebné z rozlicnych pri¢in konvertovat. Vzniknuta kopia je za
normalnych podmienok sice identicka s originalom, ale v podstate nie je mozné
zarucit, Ze v tejto faze prevodu nedoslo k umyselnym zmenam.

V rubrike Spravy informuje A. Blodigova o archive ¢eskej menSiny v chorvat-
skom Daruvare. Priblizuje historiu stahovania nielen Cechov, ale aj Slovakov do
Chorvatska uz od ¢ias rozvoja manufaktur, ked’ na suroviny bohatému Chorvat-
sku chybali odbornici, pokrac¢ujiceho v rokoch 1792-1873. O tom, Ze nezabudli
na svoju vlast’, sved¢i ich kultirny a spolo¢ensky Zivot organizovany v Krajan-
skych spolkoch. Spolupraca medzi organmi Ceského archivnictva a Zvizom
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Cechov v Republike Chorvatsko za¢ala v roku 2001 a je zamerana na pomoc pri
usporadivani a evidovani archivnych dokumentov zvizu. Nasleduje prehlad
fondov a zbierok archivu zvizu. Ivana Ebelova podava spravu z 22. vedeckého
zasadnutia Archivu hl. mesta Prahy 7.—8. oktobra 2003: Mesto a voda: Praha,
mesto pri vode, na ktorom bola voda predstavena v najrozli¢nejSich podobach
ako Zzivotodarny zdroj, podmienka a zdkladny predpoklad zivota. O priebehu
rokovania 74. archivneho snemu v Saskej Kamenici, ktorého hlavnou témou boli
Nemecke teritoria v koneCnej faze Starej riSe, informuje Jindfich Schwippel.
S Tretim rocnikom Studentskej sutaze v odbore archivnictvo vypisanej Ceskou
archivnou spolo¢nostou oboznamuje Citatel'ov Vladimira Hradecka. Ad hono-
rem Vladimir Bystricky je prispevok z pera Bofivoja Indru venovany jednej
z poprednych osobnosti ¢eského archivnictva — riaditelovi Statneho oblastného
archivu v Plzni odchadzajucemu do dochodku. V rubrike Literatura nas zaujala
recenzia publikacie Boleslava Lutonského, Lexikon genealoga. Praha, vlastnym
nakladom 2003. 432 s. — Vademecum genealoga, sv. 7. Recenzentka V. Hradec-
ka hned’ na uvod konstatuje, ze pre odbornika nie je 'ahké hodnotit’ dobre mie-
nenu pracu zasviteného laika. Hlavny nedostatok lexikénu podla nej spociva
v mnozstve hesiel, z ktorych mnohé majui len vel'mi vzdialent spojitost’ s vyty-
¢enou témou a badatel’ si ich l'ahko vyhlad4 v inych, Specializovanych slovni-
koch. Je pre nas potesitelné, ze vel'ka Cast tejto rubriky je venovana slovenskym
publikaciam — podrobna informacia o obsahu Slovenskej archivistiky 2/2002 od
Zdeiika Sambergera, recenzia Prirucky chronolédgie Juraja Zudela od Jany Praza-
kovej aj Heraldickej terminoldgie 1. Ladislava Vrtela od Martiny Jerankovej. Po-
sledna je najobsaznej$ia, navySe v uvode podava sihrnny prehlad a informuje
0 obsahu odbornych publikacii zaoberajicich sa heraldikou, vydanych na Slo-
vensku od roku 1997.

Cislo 2. Michal Wanner v tivodnom prispevku rubriky Clanky Evropské
iniciativy v oblasti dlohodobého uchovavani dokumentii v digitalni podobé ma-
puje vyvoj eurdpskych iniciativ suvisiacich s touto problematikou v ramci orga-
niza¢nych struktar EuropskeJ tinie od roku 1994. Vzhl'adom na vstup Ceskej re-
publiky do EuropskeJ unie predpoklada jej skoré zapojenie do medzinarodne;j
spoluprace v ramci tychto iniciativ. Dal§im je prispevok od Pavla Holata
K historii blize... Knéz Frantisek Teply archivarem v Jindrichové Hradci. Pribli-
zuje zivot a dielo tohto zaujimavého archivara (od r. 1909) a regionalneho histo-
rika.

Zo Sprav nas zaujala, napriek nazvu Nékolik poznatkl ze staze v Centralnim
archivu Rady Evropy a z navstév v Historickém archivu Evropské komise a Ar-
chivu rady EU vel'mi podrobna a zaujimava sprava M. Wannera. Autor absolvo-
val spomenutu staz v novembri 2003 a nastevy vo februari 2004. Dalsie spravy
st venované Vedeckej archivnej rade v roku 2003 (JP), 14. valnému zhromaZde-
niu Ceskej archivnej spoloénosti (Jan Kahuda) a Zvizu nutene nasadenych
a ukonceniu jeho ¢innosti (Miroslav Eisenhammer). Po viacerych laudaciach
a nekrologoch Ceskych archivarov rubriku uzatvéara sprava o zahrani¢nych ces-
tach v roku 2003 (Lucie Cerna).
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V dalsej rubrike je uverejnena vel'mi pozitivna recenzia Vaclava Ramesa na
Vladimirom Rtizkom edované Atlasy erbii a peceti ¢eské a moravské Slechty 1-5
Augusta Sedlacka. (1 — Sedlackovy atlasy erbil a peCeti, Kriticky a edi¢ni aparat:
Uvodni studie, soupis pramen(l, seznamy a rejstiiky. 2 — Atlas erb. Cechy
(1. cast). Edlce 3 — Atlas erbii. Cechy (2. ¢ast). Edice. 4 — Atlas erbti. Morava.
Edice. 5 — Atlas peceti. Soupisy, rejstiik, faksimile. Edd. Vladimir Ruzek. Praha,
Academia 2001-2003. 638, 502, 245, 382 s. Dielo obsahuje na 8 000 farebnych
a Ciernobielych kresieb erbov a pecati (dosial’ neboli publikované) s podrobnymi
poznamkami a komentdrom. Vedeckd obec ich dostala do ruk predovsetkym
vd’aka obrovskej a svedomitej prace V. Ruzka. Z Literatiry upozoriiujeme eSte
na dve recenzované publikacie: Hana Patkova, Ondfej Bastl, Texty k vyuce
diplomatiky. Praha 2003, 175 s., 75 obr. (rec. Ivana Ebelovd) a Vaclav Haldsek
a kol., Ucebnice Cteni starych fexti k vyuce v kurzech CGHSP i pro samouky.
Praha Ceska genealogicka a heraldicka spolecnost v Praze 2003, 24 s. + 50 uka-
zek (rec. Ivana Ebelova). Z. Samberger je autorom podrobnej anotacie Slo-
venskej arChIV1st1ky 1/2003. Cislo uzatvéraji Casopisy a publikacie do§lé odbo-
ru archivnej spravy v prvom §tvrtroku 2004.

Cislo 3. Toto ¢&islo otvara slavnostny prihovor Vladimira Bystrického
Piil stoleti organizovaného ceského archivnictvi. Za nim nasleduje druhy ¢lanok
Sedmdesat let archivniho fondu Edvard Bene$ (K 120. vyro¢i narozeni prezi-
denta E. Benese), 1. ¢ast, ktory napisal Ivan Stovi¢ek v spolupraci s Janom
Bilkom. Informuje o Vzmku budovani a zlozitych osudoch BeneSovho archivu,
ktory je od roku 1990 ulozeny ako fond Edvard Bene$ v Archive Ustavu T. G.
Masaryka spravovanom Masarykovym ustavom Akadémie vied Ceskej republi-
ky. Fond je svedectvom komphkovaneJ zivotnej drahy nasho byvalého spolo¢né-
ho prezidenta a zaroven aj Ceskych a slovenskych dejin v danom obdobi. Miro-
slav Eisenhammer v ¢lanku Nucené nasazeni v zapadnich Cechdch z pohle-
du archivare uverejituje poznatky zapadoceskych archivarov ziskanych v prie-
behu rozsiahleho, posledné tri roky trvajuceho vyhl'adavania podkladov na do-
loZenie nteného nasadenia.

Rubriku Sprévy otvara prispevok Jiftho Vichtu informujici o Ciastocnom
usporiadani a pocitacovom skatalogizovani archivnej zbierky jednej z najstarsich
¢eskych spolkovych organlzacu — Sokola v New Yorku na jeseni roku 2002. Ale-
na Pazderova v d’alej sprave pripomina 10. vyro¢ie &innosti Ceského historické-
ho ustavu v Rime. Johana Langerova a Lucie Weberova podavaju podrobna
Spravu o svojej sluzobnej ceste z jesene roku 2003 v Skotsku, ktora absolvovali
pri plneni grantovej Gllohy Ochrana archivnych materialov pred Zivelnymi pohro-
mami v sieti archivov Ceskej republiky. Po¢as 4 dni navitivili sedem rozliénych
institacii v Edinburghu a oboznamili sa s ich systémom ochrany archivnych
dokumentov aj muzealnych predmetov. Vacslav Babicka v In memoriam Pavla
Rafaje priblizuje osobnost’ archivara, zosnulého 15. jila 2004 vo veku nedozi-
tych 61 rokov, s ktorym tizko spolupracovali aj slovenski archivari.

Najobsiahlej$im prispevkom rubriky Literatura je recenzia publikacie Ivana
Sarhu Moravsky zemsky archiv v Brné 1839—1989. Dé&jiny archivu. Moravsky
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zemsky archiv v Brn¢ 2003, 204 s., 12 s. obr. priloh, ktorej autorom je Tomas
Simek. Ide o velmi vyznamni a kvahtnu pubhkac1u oboznamujtcu nielen s deji-
narm tohto archivu, ale aj s dejinami a vyvojom moravskeho archlvmctva ako

.....

prlspevkom je recenzia Slovenskej archivistiky 2/2003 od Zderka Sambergera

Cislo 4. Autorka Givodného prispevku tohto ¢isla Eva Dragarova Histo-
ricka tradice jako na’stroj dalsiho rozvoje — padesa't let Statniho ustiedniho ar-
chivu priblizuje vznik, vyvoj a Cinnost’ tejto najvyznamnejSej Ceskej archivnej
inStitucie. Nasleduje pokracovanie prispevku z predoSl¢ho cisla AC Sededesat
let archivniho fondu Edvard Benes, 2. cast autorov lvana Stovic¢ka a Jana
Bilka.

V Spravach informuja Filip Paulus o osobnom fonde Botivoje Celovského,
Vacslav Babicka o 15. medzinarodnom archivnom kongrese vo Viedni, Daniel
Dolezal o 8. archivnych dnoch v Slovenskej repubike. Jindfich Marek informuje
o seminari Digitalne spristupiiovanie a edicie: sluzby archivov v informa¢nom
veku konanom 27. oktobra 2004 v Spolkovom archive v Koblenci.

V poslednej rubrike &isla Literatira predstavuje Jifi Coupek Sborniky Miku-
lovskych sympozii XXIV-XXVII, na ktorych sa pravidelne zacastiuju aj slo-
venski archivari. Jifi Kfestan tu d’alej publikuje podrobnu informaciu o publika-
cii Soupis prament k d&jindm narodd Ruska, Ukrajiny a Béloruska do roku 1945
z archivil Ceske republiky. Dil I: Statni ustfedni archiv. Redakce: Lukas Babka.
Praha, Narodni knihovna a archivni sprava Ministerstva vnitra Ceské republiky
2002. 454 s. Ide o supis, ktorého zrod a pociatky siahaji do minulého rezimu, do
polovice 70. rokov minulého storoc¢ia. Mal byt prvym vystupom celostatnej su-
pisovej akcie, ktora mala zmapovat’ najdolezitejSie pramene k dejinam vtedajSie-
ho Sovietskeho zvizu a postupne aj d’alSich $tatov socialistického bloku. Rodil
sa pomaly a po roku 1989 nebol vel'mi aktualny. Napriek tomu, Ze pri jeho vzni-
ku i8lo predovsetkym o politicku objednavku, poskytol archivarom Sancu zhro-
mazdit’ a podat’ historikom kvalitné informacie. Obsahuje tradicne spracovany
stpis 2 705 regestov archivnych dokumentov vzt'ahujucich sa na dant problema-
tiku. Je chvalyhodné, Ze ¢eska archivna sprava nenechala lezat’ l'adom vysledky
dlhoroénej prace archivarov, ked’ze podla slov recenzenta ide o edi¢ny pocin
presahujici svojim vyznamom obmedzené hranice Ceskej archivarskej aj histo-
rickej obce. Zden€k Kaspar priblizuje Citatel'om aj pre nasich archivarov uzito¢-
nu publikaciu Hildegardy Bokovej a Libusi Spacilovej Stru¢ny rané novohorno-
némecky glosatr. Olomouc, Vydavatelstvi UP 2003. 573 s., na ktorej spracovani
sa vyznamne podielal o. i. aj emeritny olomoucky archivar PhDr. Vladimir
Spacil. O vydani d’alSej, pre archivarov vel'mi dolezitej publikacii Eckharta
Leiseringa Regesten der Urkunden des Séchsischen Hauptstaatsarchivs Dresden
1351-1365. Halle/Salle, Mitteldeutscher Verlag 2003. 448 s. informuje vo svojej
recenzii Ivan Hlavacek. Anna Kubikova v poslednom prispevku venuje pozor-
nost’ praci Isfrieda H. Pichlera, rddového archivara, Urkundenbuch des Stiftes
Schldgl. Aigen i. M., Stift Schligl 2003. 847 s., v ktorej autor spristupnil pravne
a historické pramene povodne cisterciatskeho, neskodr premonstratskeho klastora
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v Schligli od jeho poéiatku aZ po rok 1600. Cislo uzatvaraju Casopisy a publika-
cie doslé odboru archivnej spravy v 2. a 3. Stvrtroku 2004.

Julia Hautova

ATLANTI, Number 1-2 (2003), 1-2 (2004) Review for modern archival
theory and practice. Revija za sodobno arhivsko teorijo in prakso. University of
Maribor, Centre for Interdisciplinary and Multidisciplinary Research Studies,
International Institute for Archival Science. Univerza v Mariboru, Center za
Interdisciplinarne in Multidisciplinarne Raziskovalne Studije, Mednarodni Insti-
tut Arhivskih Znanosti. Maribor, Slovenia 2003, 2004.

Cislo 1-2/2003. Toto ¢&islo vychadza prvykrat len v elektronickej forme
na CD. Po jeho otvoreni sa objavi obalka ATLANTI, No. 1-2 (2003) a na hornej
ponukove;j liste nasledujice menu: O PUBLIKACUI (po jej otvoreni udaje o vy-
davatel'ovi a ostatnej administrative), VSEBINA (po otvoreni obsah ¢isla slovin-
sky spojeny hypertextovymi odkazmi, ktoré umoziuju priame otvorenie pozado-
vaného prispevku v ¢asopise), BIBLIOGRAFIJA 1991-2002 (po kliknuti na fiu
sa objavi bibliografia ATLANTI z uveden¢ho obdobia — abecedne podla auto-
rov), KLUCNE BESEDE ATLANTI (po otvoreni kI'i¢ové slova pouzivané
v Atlanti v slovinskej, anglickej, nemeckej, franctuzskej, Spanielskej a hebrejske;j
verzii), ikona na instalaciu programu Adobe Reader a ikona anglickej vlajky na
prepnutie do anglickej verzie uvedeného menu. — lvan Rozman, Preface /
Uvod (3-4). — Peter Pavel Klasinc, Editorial remarks / Besede urednika (5-6).
— LEGAL QUESTIONS/PRAVNA VPRASANIJA — Helmut Baier, Compatibi-
lity of archival theory and practice in European Union (7-12) / Kompatibilitét
der Archivtheorie und Praxis in der Européischen Union (13-18) prezentuje nie-
ktoré zakladné dokumenty tykajice sa Cinnosti a cielov archivnictva v Europ-
skej unii. Sthrn nemecky (18). — Grazia Tato, Legal Effectiveness of Demate-
rialized Materials (19-24) sa zaobera problematikou pravnej sily elektronickych
dokumentov a jej rieSenim v Taliansku. Siharn nemecky, slovinsky (24). — Karl-
Ernst Luprian, Anforderungen an Metadaten fiir die Aussonderung und Uber-
nahme Digitaler Akten (25-37). Metadata su jednym z konstitu¢nych prvkov
elektronickych zdznamov a st nevyhnutné na to, aby zabezpecili obsah, kom-
plexnost, integritu a autenticitu vytvorenych zaznamov. Cast’ tychto metadat sa
vyuziva pri ich archivovani. Suhrn anglicky, slovinsky (37). — Tom A. Adami,
Khamis S. Khamis, Legal Record Keeping in an African Context — the Rwan-
dan Genocide (38-47) prezentuji spdsoby uchovavania dokumentov pri Medzi-
narodnom sidnom tribunali pre Rwandu a ich vyuzivania pomocou vypoctovej
techniky. Suhrn anglicky, slovinsky (47). — Michail V. Larin, Die Elektroni-
schen Dokumente im Archivwesen Russlands (48-53) podava kratku analyzu
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problematiky elektronickych dokumentov v Rusku a nacrtava teoretické i prak-
tické otazky, ktoré je potrebné riesit. Suhrn anglicky, slovinsky (53). — Yael
Katz-Mastbaum, On the Computer World, Legislation and Archives (54-62)
poukazuje na skuto¢nost, Ze v modernej spolo¢nosti, ktora sa absolutne spolicha
na elektronické datové systémy, sa archivy viac sustred’'uju na technické pod-
mienky ich ziskavania a menej na vytvorenie prisnych pravidiel na zabezpecenie
autenticity takto ziskanych zaznamov. Suhrn slovinsky (62). — Martin F.
Polaschek, ,, Quod non est in Actis non est in Mundo* die Rechtliche Giiltig-
keit Digitaler Dokumente (63-70). Suhrn slovinsky (70). INFORMATIKA IN
ARHIVISTIKA / INFORMATICS AND ARCHIVAL SCIENCE - Jozef Ha-
nus, Archives and Information Science — Archives as an Information Source
(71-78) prezentuje niektoré teoretické aspekty informaénej vedy a moznosti
vyuzitia Internetu na informacie o archivoch, ich ¢innosti, fondoch atd’. Suhrn
slovinsky (78). — Peter Pavel Klasinc, Compatibility between Archival and
Information Science — Let the Archivist be an information worker (79-83),
Kompatibilnost med Arhivistiko in Informatiko — Ali naj bo arhivist tudi infor-
matik? (slovinska verzia 84-88). Autor prezentuje a analyzuje situdciu archivara,
ktory uz niekol’ko rokov vyuziva pri praci pocita¢, ako aj zaznamy, ktoré existu-
ji uz len v elektronickej forme a hl'ada styéné body medzi archivarom a infor-
matikom. — Snezana Pejovi¢, Information Science and Historical Archives
(89-99) prezentuje skusenosti Historického archivu v Kotore (Cierna Hora)
a jeho tsilie o vytvorenie kultarno-informa¢ného prostredia zahriujuceho archi-
vy, kniZnice, mized a privatnych zberatel'ov kultirneho dediéstva, ktoré sa reali-
zuje vytvaranim spolo¢nych informaénych databaz z uvedenej oblasti. Abstrakt
anglicky, slovinsky, suhrn srbsky (99). — Antonio Ratti, Archives as a Source
for Business Communication: the Case if INA (100-105) poukazuje na vyuZitie
archivu v obchodnej komunikacii na priklade Instituto Nazionale delle Assicura-
zioni. Suhrn slovinsky (105). — Ugo Cova, Archive und Information in Italien.
Licht und Schatten auf dem Weg zur Zusammenarbeit (106—111) zdoraziuje roz-
ne vedecké pristupy, vyskumné metody a ciele pri vyuzivani informacii poskyto-
vanych na jednej strane archivarmi, na druhej strane informatikmi s tym, Ze
spojenie prace tychto expertov by mohlo vytvorit’ multidisciplinarnu informacnu
kultarnu databazu. Suhrn anglicky, slovinsky (110-111). — Francisco Javier
Aguado, Information Retrieval on Newspaper Archives: the Documentary
Languages (112-123) prezentuje principy systémov na vyhladavanie informacii
v archivoch tlatovych médii (noviny). Suhrn Spanielsky, slovinsky (123).
RAZLICNOSTIU/MISCELANEA — Maksimiljan Gerkes, Electronic Archives
of Scientific and Professional Documents (124-142) predklada schému tvorby
elektronického archivu pre vedecké a profesionalne dokumenty, diskutuje o ich
formatoch 1 a technologiach na ich zachovanie a spatné vyhl'adavanie. Suhrn ne-
mecky, slovinsky (142). — Jennifer Gathings, What can Archives Learn from
Libraries about the Reference Interview? (143—-154) aplikuje skiisenosti z oblasti
komunikacie s klientom do ¢innosti archivu pre pouzivatelov archivnych slu-
zieb. Suhrn slovinsky (154). — Azem Kozar, Historijografsko promisljanje
arhivistike (155-163) nemecky, 164—170 bosniansky) sa zamysl'a nad vplyvom
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politického systému na historiografiu a archivne sluzby. Suhrn anglicky, slovin-
sky (170-171). — Josef Riegler, Digitalisierung Mittelalterlicher Urkunden im
Steiermdrkischen Landesarchiv (172-178) informuje o vlastnom digitaliza¢nom
programe vyuzivajucom skener ,,CS 145SL 220 a vytvoreni tzv. digitalnej Stu-
dovne obsahujticej vySe 60 000 najcennejsich dokumentov uloZzenych v Proving-
nom archive Stajerska. Suirn anglicky (178). — Raul Rios, 110 Years — Genea-
logical Society of Utah (179-186) informuje o minulych a suc¢asnych aktivitach
Genealogickej spolo¢nosti Utah v oblasti ulozenia a uchovavania archivnych
materialov. Suhrn slovinsky (186). SEKCIJA CERKVENIH ARHIVOV IN
ARHIVOV VERSKIH SKUPNOSTI PRI MAS /THE SECTION OF AR-
CHIVES OF CHURCHES AND RELIGIOUS DENOMINATIONS ICA/SKR —
Helmut Baier, Steering Committee of the Section of Archives of Churches and
Religious Denominations ICA/SKR (187-188 nemecky, 188 anglicky, 189 slo-
vinsky). — Herbert W. Wurster, The Historical Population Data Base of the
Catholic Diocese of Passau, Germany (190-195) informuje o vytvoreni sofisti-
kovaného programu na rychle vkladanie udajov dokumentov z farnosti Passau
do databazy. Suhrn nemecky (195). — Elisabeth Wittman, Reflections on Ame-
rican Lutheran Archives Sources Related to Post-World War 1l Eastern Europe
(196-202) ukazuje historiu a aktivity pri zhromazd’ovani dokumentov luteran-
skej cirkvi vo vychodnej Eurdpe po 2. svetovej vojne. Suhrn slovinsky (202). —
Peter Pavel Klasinc, Vloga in pomen cerkvenih arhivov in arhivov v verskih
skupnostih (203-206 slovinsky, 207-209 anglicky) diskutuje o vztahu nového
slovinského archivneho zakona k cirkviam a vyzname archivov nabozenskych
komunit. — Jan C. M. van Haastrecht, Public Records in the Netherlands
(210-214) opisuje ¢innost’ archivara v cirkevnych archivoch. Suhrn slovinsky
(214). — lgor Filipi¢, The Roman Catholic Diocesan Archives in Slovenia
(215-218) objasniuje funkciu, stav a podmienky rimsko-katolickych diecéznych
archivov v Slovinsku. SiArn slovinsky (218).

Cislo 1-2/2004. Toto &islo vychadza len v elektronickej forme na CD. Po
jeho otvoreni sa objavi ATLANTI, No. 1-2 (2004), obsah ¢isla (slovinsky) pre-
pojeny hypertextovymi odkazmi z titulov, ktoré¢ umoziuju priame otvorenie po-
zadovaného prispevku v ¢asopise a na hornej ponukovej liste nasledovné menu:
O PUBLIKACII (po jej otvoreni udaje o vydavatel'ovi a ostatnej administrati-
ve), KLUCNE BESEDE ATLANTI (po otvoreni klicové slova pouzivané
v Atlanti v slovinskej, anglickej, nemeckej, francuzskej, Spanielskej a hebrejske;j
verzii), SPONZORII (po otvoreni sa objavi zoznam 13 sponzorov konferencie
a publikacie ATLANTI 2004), ikona na instalaciu programu Adobe Reader
a ikona anglickej vlajky na prepnutie do anglickej verzie uvedeného menu. —
PRENOS INFORMACIJ MED ARHIVI IN DRUGIMI ARHIVSKIMI INSTI-
TUCIUAMI/TRANSFER OF INFORMATION BETWEEN ARCHIVES AND
OTHER ARCHIVAL INSTITUTIONS — Peter Pavel Klasinc, Uvodno raz-
misljanje: ATLANTI 2004 in Mednarodni Institut Arhivskih Znanosti (3-4), Edi-
torial Remarks: International Institute for Archival Science at the University of
Maribor (IIAS/UM) (5-6). Karl-Ernst Luprian, Der Archivverbund Ariadne —
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ein Instrument der Informationsvermittlung (7-10). Archivy m6zu kombinovat’
prezentaciu svojich informdcii na spolo¢nej platforme, ktora ja efektivna najma
vtedy, ak poskytuje pouzivatel'ovi moznost’ interaktivneho vyhl'adavania infor-
macii z archivnych pomécok az na Groven opisnych jednotiek. Takiito moznost’
poskytuje portal ARTADNE pouzivany v niektorych nemeckych archivoch a pre-
zentovany autorom.

Suhrn anglicky, slovinsky (10). — Elisabeth Schoggl-Ernst, Der Beitrag
der Archive zur Kulturarbeit des Landes (11-15). Archivy sa svojim kultGrnym
bohatstvom musia predstavit’ ¢o najsirsej Verejnosti ako kultirne institucie, ktoré
ochranuju, spristupiiuju a umoziuju vyuZzivanie tohto dedicstva. Suhrn nemecky
(15). — Zivana Hedbeli, Prijenos informacija izmedu arhiva i javnosti u Re-
publici Hrvatskoj (16— 33) sa zaobera definiciou archivnych dokumentov ako
kultirneho dedi¢stva Chorvatska, legislativou v uvedenej oblasti, ako aj preno-
som informacii medzi archivmi a verejnost'ou. Suhrn anglicky (32-33). — Grazia
Tato, The Information System of State Archives: A Challenging Project (34-39)
informuje o projekte Informaéného systému $tatnych archivov ako Casti strate-
gického planu talianskeho Ministerstva kultury. Suhrn nemecky (39). — Ugo
Cova, Zugang zu Archiven und deren Bestdnden: Eu-Empfehlungen und Italie-
nische Gesetzgebung (40-45) sa zaobera spristupiiovanim a pristupom k archiv-
nym dokumentov z pohl'adu skasenosti EU na jednej strane a talianskej legislati-
vy na strane druhej. Sitzhrn nemecky (45). — Benjamin Haspel, From Rucksack
Mission to Archival Solidarity, Knowledge Transfer between Archives. An Idea
and Its Solution (46-52) opisuje iniciativu, ktora vznikla v IIAS v Maribore,
a ktoru realizoval spolu s J. Hanusom zo SNA prednaskovym turné po Litve
a Estonsku s plnou podporou MRA. Z tejto iniciativy vznikol neskor oficialny
projekt MRA Archivna solidarita. Suirn anglicky (52). — Franc Kriznar, Pre-
nos umetniskih, pedagoskih in znanstvenih informacij v glasbi (53-70) prezen-
tuje prenos umeleckych, pedagogickych a vedeckych informacii do hudobnej
oblasti z pohl'adu vyuzivania kniZznic, archivov, hudobnej dokumentacie a infor-
macnych technologii. Suhrn anglicky, slovinsky (70). — Dusan Verbi¢, Prenosi
informacij v upravljanju z znanjem (71-81) sa zaobera poznanim ako strategic-
kym ¢initel'om pre vyvoj modernej informacnej spolo¢nosti a uvazuje o transfor-
macii tdajov do informacii a informacii do poznania Suhrn anglicky (80-81). —
Joze Urbanija, Matjaz Lulik, Povezovanje na ravni gradiv in na ravni stro-
kovne komunikacije (82-87) prezentuju nevyhnutnost’ vytvorenia vézieb medzi
tvorcom dokumentov a d’al§imi relevantnymi subjektmi ako procesu globalneho
spajania modernej spolo¢nosti. Suarn anglicky (87). — Francisco Javier Agua-
do, Mariano Garcia Ruperez, The Professional Education of Archivists in
Spain (88-108) sa venuju problematike sticasného profesiondlneho vzdeldvania
archivarov v Spanielsku a analyzuju oficialne $tudijné plany na réznych univer-
zitach, ako aj dalSie formy vzdeldavania v tejto oblasti organizované inymi
institiciami. Suhrn anglicky (108). — Peter Pavel Klasinc, Tranzicija v arhivih
in arhivskih sluzbah (s posebnim poudarkom na usodm Jondov s podrocja
gospodarstva) (191-205), nemecky Die Ubergangs — oder Transitionsperiode in
den Archiven unter Besonderer Beriicksichtigung der Bestdinde der Wirtschafts-
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unternehmen (205-215), zdoraziuje hodnotu dokumentov a archivov v moder-
nej ekonomike. Otazka pristupu k udajom sa stava z roka na rok dolezitejSou;
preto sa autor venuje otazkam praktickej aplikacie archivnej legislativy, hodno-
tenia zdznamov, Specialnych znalosti a v tejto suvislosti aj vzdelavaniu archiva-
rov. Sukarn nemecky (215). — Snezana Pejovi¢, Ways of information transfer
from archival sources to Archival science (120-135) diskutuje o spdsoboch
prenosu informdcii z archivnych prameiiov Sirokej verejnosti. Su to predovset-
kym vystavy, prednaSky, konferencie a edukativne programy, cez ktoré rastie
popularita archivov vo verejnosti. Abstrakt anglicky, slovinsky (120). — Bojan
Pece, Pravna regulativa hrambe in prenosa informacij ter razvoj arhivov po
predlogu zvdaga (136-148) diskutuje o dosledkoch novej archivnej legislativy
v Slovinsku a jej dopade na uloZenie a ochranu klasickych i elektronickych
dokumentov v slovinskych archivoch. SuArn anglicky (147-148). — Michail V.
Larin, Das Automatisierte Informationssystem der Russischen Archive (149-
155) predstavuje novovytvoreny informaény systém Ruského vyskumného insti-
tatu pre archivnu vedu a spisovl sluzbu pre ruské archivy i d’alSich pouzivate-
Tov. Suhrn anglicky (155). — RAZVOJ ARHIVOV IN ARHIVSKIH SLUZB/
DEVELOPMENT OF ARCHIVES AND ARCHIVAL SERVICES — Marijan
Gerdej, Transfer and Use of Archival and Documentary Data for Business,
Scientific and Research Purposes (156-161) prezentuje transfer a vyuZivanie
udajov z podnikov a inych socialistickych zdruzeni pre ekonomické, vedecké
a vyskumné ucely. Pristup k tymto udajom méze byt nieckedy vel'mi kompliko-
vany a li$i sa od pripadu k pripadu. Suhrn slovinsky (161). — Jozef Hanus,
Expected Developments within the European Union Concerning the Preser-
vation of Archives and Archival Services (162—167). Proces rozsirovania Europ-
skej Ginie vzbudzuje nové oCakavania, nadeje, ale mozno aj starosti s buducim
vyvojom. Ochrana archivnych dokumentov vytvara vhodnu oblast’ pre tzku
spolupracu nielen v pripade poziarov, prirodnych katastrof a podobnych udalos-
ti, ale aj v oblasti pravidelnej vymeny vyskumnych poznatkov, informaécii, ski-
senosti, vzdeldvania, a dokonca aj pri praktickom konzervovani a reStaurovani.
Suhrn anglicky (167). — Vilibald Premzl, Vloga in pomen arhivskih zgradb
v urbanem okolju (168-172) sa v suvislosti s adaptaciou starych budov na ar-
chivne ucely ¢i vystavbou novych ucelovych budov zamysla na ich zacleneni —
ako vyznamnych institiicii — do mestskych centier medzi najvyznamnejsie kul-
tirne a administrativne budovy. Suhrn anglicky (172). — Peter Wiesflecker,
Zusammenarbeit des Steiermdrkischen Landesarchivs mit Siidosteuropdischen
Archiven (173-180) poukazuje na moznosti spoluprace Stajerského archivu
v Grazi s archivmi juhovychodnej Europy a dosiahnuté vysledky v tejto oblasti.
Suhrn anglicky (180). — Azem Kozar, Archivwissen in Léindern, die Sich in
einer Ubergangsphase Befinden (181-190) sa zaobera problémami poznania
a pracou archivara v postkomunistickych krajinach v prechodnom obdobi. SuArn
anglicky (189), bosniansky (190). — Peter Pavel Klasinc, Tranzicija v arhivih
in arhivskih sluzbah (s posebnim poudarkom na usodi fondov s podrocja gospo-
darstva) (191-205); (nemecka verzia 205-215) zdoraznuje dolezitost’ archiv-
nych dokumentov v modernej ekonomike a spdsoby a metddy zabezpecenia pri-
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stupu k nim. Suhrn nemecky (215). — Raul Rios, Managing microfilm col-
lections in the age of digital imaging (216-225) poukazuje na vyhody mikro-
filmu aj digitalnej informacie a ukazuje moznosti ich vyuzivania v praxi Genea-
logickej spolo¢nosti Utah. Suhrn slovinsky (216). — RAZLICNOSTI/MISCEL-
LANEOUS - Antonio Ratti, Relevance today of the historical archives of INA
and their supporting role in the current operations of private companies and
individuals (226-232) poukazuje na dolezitost’ historického archivu Instituto
Nazionale delle Assicurazioni, ktory sa podl'a zdkona pretransformoval na akcio-
vu spolo¢nost’ a jeho nenahraditeln1 ulohu v sucasnom fungovani spolocnosti.
Suhrn anglicky (232). — Marie-Claude Delmas, Prévenir les sinistres: Plani-
fier et Coopérer (233-241) sa zaobera pripravou planov na prevenciu a aktivity
v pripade nepredvidanych udalosti a katastrof (povoden, poZiar a pod.) a pri od-
strafiovani ich nasledkov. Suhrn anglicky (241). — Zivana Hedbeli, Odredi-
vanje arhivskoga gradiva kao kulturne bastine (242-255) uvadza legislativne
opatrenia a ich praktické aplikacie v suvislosti so situaciou definujicou archivne
dokumenty ako kulttrne dedi¢stvo Chorvatskej republiky. Suarn anglicky (255—
256). — Shaban Sinani, Footprints of Early Christian Evangelical Speech in
the Albanian Bible (256-264) na zaklade analyzy roznych foriem slova JAHVE
a symbolov PX z raného krest’anstva, ktoré boli najdené v albanskych bazili-
kach, usudzuje, Ze niektori Siritelia krestanstva boli Albanci. Suhrn slovinsky
(264). — Franz Kriznar, Sodobnost in arhaicnost na primeru elektronske baze
podatkov o slovenski glasbi (265-282) informuje o ¢innosti Slovinského hudob-
ného informa¢ného centra a jeho databazach novych sérii 'udovej hudby, ako aj
o ochrane ,,nepisomného* kultirneho dediéstva. Suhrn slovinsky (281), anglicky
(282). — Helmut Baier, Zum Kulturauftrag der Kirchen und ihrer Archive
(283-293) sa zamysl'a nad kultirnym poslanim nielen archivnych a knizni¢nych
fondov, ale aj nad d’al$imi objektmi sekularnej alebo religiéznej povahy ¢i uz vo
verejnych alebo sukromnych zbierkach a ich hodnotou ako kultrnych objektov.
Suhrn slovinsky (293). — Hans-Giinther Kessler, Miindliche iiberlieferungen in
Siebenbiirgen (294—303 nemecky, 304-312 anglicky) diskutuje o oralnej tradicii
nemeckej menSiny v rumunskom Sedmohradsku a oboznamuje so svojimi skuse-
nostami pri jej zaznamenavani. Suhrn nemecky (303), anglicky (312).

Jozef Hanus

LA GAZETTE DES ARCHIVES. Revue de I’Association des Archi-
vistes Francais. No 196, Paris 2004.

Cislo 196.— Gérard Ermisse La déontologie, I'étique et les obligations

légal et réglementaires des archivistes francais (1-25). Autor sa podrobne za-
obera problémom deontologie archivarov. Zna¢nu ¢ast’ ¢lanku venuje legislativ-
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nym predpisom, ktoré vo Franctzsku upravuji pdsobenie funkcionarov Statu.
Verejni archivari podliehaji predpisom a zavazkom, ktoré sa dotykaju vsetkych
§tétnych funkcionarov, preto je potrebné im venovat’ pozornost'. V avode sa sna-
Zi o najlepsie Vyrned21t pojmy etiky a deontoldgie a urcit’, v ¢om sa od seba
lisia. V prvej Casti oboznamuje so zavizkami a tlohami statnych uradnikov, teda
aj archivarov. V druhej Casti ¢lanku venuje osobitni pozornost’ predpisom pre
archivarov, ako aj situdcii v oblasti deontologie archivov, pricom konstatuje, Ze
napriek prvym pokusom v roku 1992, neurobili sa v priprave vydania etického
alebo deontologického kodexu nijaké pokroky, hoci etické a deontologické prob-
lémy su zdkladom praxe a moralneho zakladu naSej ¢innosti. — Laurent Veys-
siére: Juillet 2000-juillet 2004: quatre ans de compétence de la CADA en
matiere d’archives publiques (27-47). Zakon zo 17. jula 1978 upravil pravo na
informacie, najmé slobody vSeobecného pristupu k administrativnym dokumen-
tom vSetkym osobam bez zddvodiovania ich potreby. St¢asne vytvoril nezavis-
I1 komisiu pre pristup k administrativnym dokumentom zv. CADA (Com-
mission d’accés aux documents administratifs), ktorej ulohou bolo zabezpecit
aplikaciu zédkona. Autor rozvadza zasady zakona, opisuje zlozenie komisie, jej
kompetenciu a pdsobenie z hl'adiska verejnych archivov v rokoch 2000-2004. —
Catherine Santschi: Histoire du secret (49-58). Venuje pozornost’ vyvoju za-
chovavania tajomstva, najma Statneho vo Svaj¢iarsku. Tajomstvo bolo tizko spo-
jené s mocou a ovladanim informacii a je jednym z prvych podmienok vykonu
moci. Uvadza zmeny k pristupu utajovania v minulosti a sti¢asnosti a poukazuje
na vyznam novych technologii, ktoré si vyzaduju nové pristupy k problematike
a tykaju sa aj archivarov. — Anna Cantaluppi: Une exploitation exemplaire
des fonds privés dans le respect des individus:la spoliation des biens juifs
d ‘apres les archives bancaires de la Compagnies de San Paolo (59-64). Uvadza
svoje skusenosti tykajice sa Specialneho fondu zv. EGELI, ktory sa nachadza
v Historickom archive Spolo¢nosti Sao Paulo v Turine. Jeho povodcom je Urad
pre spravu a likvidaciu nehnutelnosti (Office pour la gestion et liquidation im-
mobiliere — EGELI), ktory bol zriadeny v roku 1939, s cielom ziskat’, spravovat’
a predat’ majetky konfiskované zidom a, po vstupe Talianska do vojny, aj obca-
nom nepriatel’'skych krajin. Autorka oboznamuje s cielom a ¢innostou uradu,
obsahom, skladbou a mnoZstvom pisomnosti a ich vyuzivanim. — Christine
Martella: La délicate gestion des dosssiers personnels par [’administration:
quelques questions de société (65-78). Venuje pozornost’ tzv. socialnym spisom,
ktorymi su spisy tykajlice sa jednotlivca i rodiny, odkazanych na verejnu social-
nu pomoc. Podava ich definiciu, v§ima si ich moznost’ poskytovania, ako aj stu-
pen utajenia jednotlivych druhov pisomnosti, lehoty ich utajovania a uchovava-
nia. — Bruno Galland: Quel avenir pour la terminologie archivistique’) (79—
93). Podrobne sa zaobera stavom archivnej terminologie, ktord je pomocou pre
prehlbenle narodnej praxe ako aj pre medzinarodnu spolupracu. Vsima si vel'ké
etapy prac uskutocnenych za poslednych pétdesiat rokov, od roku 1953, ked
vznikol vybor pre terminolégiu. Uvadza tazkosti pri tychto pracach, predklada
niekol’ko nedavnych prikladov potvrdzujicich potrebu medzinarodnej termino-
logie, informuje o jej novych perspektivach vyplyvajicich z ¢innosti Medzi-
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narodnej rady archivov, ako aj pripravu treticho vydania Slovnika archivnej
terminologie v elektronickej forme. — Florence Descamps: Et si on ajoutait
l’image au son? Quelques éléments de réflexion sur les entretiens filmés dans le
cadre d’un projet d’archives orales (95—122). V obsiahlom ¢lanku venuje pozor-
nost’ problematike ordlnych archivov, ktoré¢ sa rozvinuli od pociatkov rokov
1980 a boli zalozené najmi na pouzivani magnetoféonov.V poslednych rokoch
vznikli nové technoldgie spojujuce zvuk s obrazom. Vyvstava otazka, i nie je
¢as pouzit’ toto spojenie aj pri oralnych archivoch. Na tito tému sa uskutocnil
seminar, na ktorom odznelo viac uvah a diskusii, tykajtcich sa pokroku techno-
logickych inovacii. Uvadzaji sa argumenty pre ich pouzitie, problémy s tym
spojené a podmienky, za ktorych ich moZno pouzit’ v oblasti oralnych archivov.
Uvahy, ¢o autorka predklada, maju podla nej len cenu hypotézy a navodu do
diskusie. — Tables des matieres (124).

FrantiSek Palko

JOURNAL OF THE SOCIETY OF ARCHIVISTS. Published in
association with the Society of Archivists, United Kingdom, Volume 25, No 2,
October 2004.

Cislo 2: Helen Forde, We must remember our past so that we do not
repeat it (117—122). Publikovany ¢lanok je upravenou verziou vystipenia novej
predsednic¢ky Spolocnosti archivarov na konferencii v roku 2004. Autorka v lom
venuje pozornost’ podielu archivov na obhajobe a dodrziavani 'udskych prav, ¢o
bolo aj hlavnou témou 37. zasadnutia konferencie Table ronde des Archives,
ktora sa konala v oktobri 2003 v Juhoafrickej republike. Zaroven konstatuje, ze
vo Velkej Britanii nedochadza k masovému porusovaniu l'udskych prav, skor
ide o opakujuce sa poruSovanie prav jednotlivych osob. Kladie si tiez otazku, ¢i
prijatie zakona o vol'nom pristupe k informaciam je dostatoénym opatrenim za-
braftujucim poruSovaniu l'udskych prav. Rastica vnimavost’ tohto problému je
prvy krok a aby sme sa vyhli opakovaniu zlyhani v minulosti, potrebna je vécsia
aktivita. — Michael Moss and James Currall, Digitisation: taking stock (123—
137). Technické aspekty digitalizacie dokumentov st vo vSeobecnosti jasné,
avSak v mensej miere je primeranym sposobom chapany rozsah problémov, kto-
ré treba brat’ do tivahy eSte prv, nez sa pustime do vypracovania projektu digita-
lizacie, ak sa chceme vyhnit' osudu projektu BBC. Autor prispevku analyzuje
Siroku $kalu problémov suvisiacich s digitalizaciou dokumentov, hl'ad4a odpove-
de na otazky, preco treba digitalizovat’, Co treba digitalizovat, ako upravovat’
digitalizovany material a nakoniec ako zabezpecit' trvalii udrzatel'nost’ takéhoto
konania. — Amanda Hill, Serving the Invisible Researcher: meeting the needs of
online users (139-148). Clanok venuje pozornost’ typickym znakom on-line po-
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uzivatel'ov archivnych prametiov a analyzuje Specifické poziadavky réznych ty-
pov pouzivatel'ov archivnych dokumentov. Dalej pokra¢uje v skiimani zvole-
nych i pripravovanych technickych postupov, ktoré by mali zlepsit' pristup
k tymto pramenom, najma pre t'azko definovatel'nu skupinu populacie dosial’ ne-
vyuzivajicej archivne dokumenty. — Ann Chapman, Collection-level De-
scription: joining up the domains (149-155). Autorka venuje pozornost’ novému
nastroju vyhl'adavania informacii na Grovni opisu zbierok a fondov. Ten pouzi-
vaju badatelia vyhl'adavajici konkrétne informacné pramene nachadzajuce sa
Vv archive, kniZnici ¢i v muzeu. Spdsob opisu informa¢ného pramena sa opiera
0 Heaneyho model predmetného vztahu medzi zbierkami. Pri vytvarani Struk-
tury suvisiacich databaz, ktoré pouzili ten isty spdsob opisu na urovni zbierky, je
potom mozné ziskat’ metadata. Autorka d’alej predklada priklady opisov zbierok
existujucich databaz. V zavere sa zamysla, aky vyznam ma pre archivnu komu-
nitu pouzitie tejto metddy opisu zbierok. — May Cassar and Joel Taylor,
A Cross-disciplinary Approach to the Use of Archives as Evidence of Past In-
door Environments in Historic Buildings (157—172). Clanok predstavuje nova
metodoldgiu vyvinuta v spolupraci s English Heritage a The National Trust and
Historic Royal Palaces. Pomocou informadcii viacerych vedeckych disciplin od-
hal'uje suvislosti medzi mikroprostredim historickych budov v minulosti a jeho
vplyvom na zhorsSenie fyzického stavu v nich sa nachadzajucich predmetov. Na-
vrhnuta metodoldgia poskytuje moznost’ spojit’ do jedného celku kvalitativne
a kvantitativne udaje do neobvyklej simulacie mikroklimy v historickej budove.
Jej aplikacia preukazala vyznam zapojenia roznych sucasti vyskumu venujucich
pozornost komplexnému problému uréovania prirodzeného starnutia historic-
kych materialov. Zvoleny pristup poskytuje moznost’ lepSie pochopit’, ako
mikroklimatické podmienky v minulosti mézu ovplyvnit’ poskodenie predmetov
v buducnosti. — Nicola Waddington, The Employment of People with Disabi-
lities as Archivists, Records Managers, Conservators and Assistants (173-188).
Praca v archive je Casto fyzicky namahava a ako profesia pre zdravotne postih-
nutych l'udi prakticky nevhodnd. V decembri roku 1966 nadobudol ucinnost’ za-
kon o diskriminacii hendikepovanych, ktory uklada vSetkym organizaciam, t. j.
aj archivom, povinnost’ zamestnavat’ aj zdravotne postihnutych I'udi. Publikova-
ny ¢lanok poukazuje na povinnost’ vsetkych archivov prehodnotit’ vntitornu or-
ganiza¢nu Struktiru a pracovné naplne zamestnancov s cielom umoznit’ obsade-
nie niektorych pracovnych pozicii v archive hendikepovanymi 'udmi. — Anna
Sexton, Geoffrey Yeo, Chris Turner and Susan Hockey, User Feedback:
testing the LEADERS demonstrator application (189-208). Autori ¢lanku infor-
mujua o projekte LEADERS a jeho néstrojoch, ktoré archivarom poskytuja prile-
zitost’ vytvarat’ on-line aplikacie umoznujlice prezentovat’ digitalizované archiv-
ne dokumenty spolu s relevantnymi kontextualnymi informaciami. Tymito na-
strojmi st XML technologie reSpektujice tri zname normy kodovania: EAD
(Encoded Archival Description), EAC (Encoded Archival Context) a TEI (Text
Encoding Initiative). NajdolezitejSim aspektom projektu LEADERS je skutoc-
nost, ze pouzivatel ma ako sucast’ svojho vyskumu a badania moznost’ ziskat’
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spétna vizbu. — Obituary (209-210) — Review article (211-220) — Book reviews
(221-235) — Notices of new publications received (237-239).

Peter Draskaba

LEVELTARI SZEMLE. A Magyar Levéltarosok Egyesiilete és a Magyar
Orszagos Levéltar negyedéves folyoirata. LIV. évfolyam 2004/ 1-4. szam.

Cislo 1: Albrechtné Kunszeri Gabriella, Czikkely Tibor, Kor-
mendy Lajos, A nem hagyomdnyos levéltari anyagok archivdlasa (3-38).
V 20. st. pribudli k doteraz zndmym trom kategoéridm netradi¢nych archivnych
materialov (mikrofilmy, mapy a plany a pecatidla) d’al$ie skupiny nestandard-
nych nosi¢ov zdznamov — 1. fotografie 2. kinematografické filmy, 3. zvukové
zdznamy, 4. nosice dat vypoctovej techniky, 5. ostatné nosice informacii (texti-
lie, malby, r6zne uZitkove predmety). Autori, pracovnici Mad'arsk¢ho krajinské-
ho archivu (MOL), vypracovali zasady na ochranu a archivne spracovanie nosi-
¢ov udajov na nepaplerovorn podklade Skodlivost’ vonkajsich degradaénych
¢initelov — slnecné ziarenie, zvySena relativna vlhkost’ a prasnost’ ovzdusia v de-
potoch — navrhuji znizit indtalovanim Specialnych zaluzii a filtrov. Vnutorné
degradacné Cinitele — napr. chemické zlozenie filmového pasu — minimalizovat’
napr. skenovanim fotografii, kopirovanim kinematograﬁck}'/ch zdznamov na
magnetické — VHS — alebo digitalizovanim na optické nosice dat — CD-Rom,
DVD. Vyhotovenim konzervacnej a Studijnej kopie prediZit’ Zivotnost’ nosi¢ov
zaznamov. V MOL je viac ako 100 fondov, z ktorych treba vybrat’ a osobitne
ulozit’ netradi¢né materialy. Pri zakladani tak}'fchto zbierok sa archivar dostava
do dilemy. Dodrzi provenien¢ny princip a zacne ich ukladat’ spolu s tradicnym
archivnym materidlom, tieto materialy si vSak vyzaduju Specialnu manipulaciu
a ochranu a pridavné zariadenia na deSifrovanie v nich obsiahnutych dat. Vytvo-
ri osobitnl zbierku, ¢im porusi zasady provenie¢ného principu. Autori navrhuja
tento problém riesit’ tak, Ze v informa¢nom systéme archivu k dvom uz existuju-
cim databazam (spisovy material a mikrofilmy) priradia tretiu databazu pre ne-
tradi¢ny archlvny material. Prechody medzi nimi umozm cielovy softvér. —
Nagy Ferenc Egy sajatos kulturdzplomacza a Rodostoi Rakoczi-haz megmen—
tése (58-63). Po nadviazani diplomatickych vztahov medzi Mad’arskom a Tu-
reckom zaciatkom r. 1923 a otvoreni mad’arského konzulatu v Istanbule (1924)
vyvinula mad’arska diplomacia usilie na zachranu tzv. Rékociho domu v Rodos-
to (Tekirdagban, Turecko). V fiom prezil roky svojho vyhnanstva (1720-1735)
FrantiSek II. Rakoci. Laszl6 Tahy, veduci vyslanectva v Istanbule, zahgjil
Vv I. 1924 rokovania o kiipe domu pre Mad’arsko s Tevfik Rusdi Beyom, minis-
trom ZV Turecka. K dohode do$lo v r. 1927, ked’ ho od Turecka odkupili za 500
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tureckych libier. Rekonstruk¢éné prace zacali v r. 1931, v oktobri 1933 bol za pri-
tomnosti Gyula Gombdsa, ministerského predsedu Madarského kralovstva, dom
slavnostne otvoreny. — Kubusné Mecsei Eva, Nyiregyhaza onkormanyzata
(1753-1848). Nyiregyhaza, 2003. Szabolcs- Szatmar- -Bereg Megyei Levéltar
Kiadvanyai II. 342 s. Rec. Takacs Tibor (64-67). Publikacia zachytava vyvin
samospravy a kazdodenny zivot mesta Nyiregyhdzy v rokoch 1753-1848. —
Lakos Janos, Jelentés a levéltari szakfeliigyelet 2003. évi miikodésérdl és elle-
norzési tapaszatalatairol (68-80). Sprava odbornej archivnej komisie zriadenej
Ministerstvom narodného kultirneho dedi¢stva (MNKD) o kontrole ¢innosti 43
verejnych a 39 verejnych sukromnych archivov za r. 2003. Zamerom kontroly
jednotlivych archivov bolo preverit’ napr: 1. Dodrziavanie badatel’ského poriad-
ku a vedenie evidencie badatel'ov. 2. VyuZitie $tatnej dotacie na zachranu ohro-
zenych archivnych materidlov. 3. Aplikacia vypoCtovej techniky v archivoch. —
Gecsényi Lajos, Beszdmolé a Nemzeti Kulturdalis Ordkség Minisztériuma
Leveéltari Kollégiuma 2003. évi miikédésérsl (81-83). Sprava o ¢innosti Archiv-
neho kolégia MNKD za r. 2003. — Sze g6 fi Anna, Az Onkormdanyzati Levélta-
rak Tandcsa 2003. évi kozgyiilése (84-91). Sprava z valného zhromazdenia Ra-
dy samospravnych archivov, ktoré sa konalo v tioch 2.-3.10. 2003 v meste
Székesfehérvar. Hlavnou témou zasadnutia bola pripravovana reforma verejnej
spravy a jej dopad na archivy. — B66r Laszlo, A Magyar Levéltarosok Egye-
stiletének valasztmanyi iilése (92-93). Informacia zo zasadnutia vyboru Spoloc-
nosti mad’arskych archivarov zo 16. 2. 2003. Jednou z tém rokovania bola aj
pripravovana reorganizacia archivneho oddelenia pri MNKD — Almasi Tibor,
In memoriam Krist6 Gyula (1939-2004) (94-95). Spomienka na akademika
Gyula Kristoa, byvalého rektora Szegedi Tudomanyegyetem, autora 101 publi-
kacii, viac ako 600 studii a hlavného redaktora diplomatara Anjou-kori Oklevél-
tar.

Cislo 2: Gerics Jozsef, Ladanyi Erzsébet, Kirdlyeszmény — Szent Istvin-
Eurdpa (Szent Istvan kirallyda avatdsi szertasanak honi jelentésége és eurdpai
hattere) (3-14). Rozbor a porovnavanie korunovacnych obradov uhorskych kra-
T'ov Stefana I. a Salamtina a nemeckych kralov Ota I. Velkého, Ota III. a Henri-
cha Il. - Bankiné Molnar Erzsébet, Jdszkun Kerulet]ogszolgaltatasa (15—
33). Sudnictvo a sprava diStriktu Jazygov a Kumdanov (Jaszkun Kertilet)
vr.1630-1872. — Gliick Jend, 4 gyulafehérvari izraelita hitkozség torténete
(34-44). Dejiny zidovskej naboZenskej obce Gyulafehévaru (Alba Iulia, Rumun-
sko), ktora je najstarSou, do dnesnych dni nepretrzite pdsobiacou zidovskou na-
bozenskou obcou v Sedmohradsku Prvé autentické Udaje o nej st z r. 1595
a tykaju sa Sefardov, po r. 1700 prichadzaju askenazski Zidia z Ciech a Moravy.
— Paksy Zoltan, Egy zalai képvisel6vdlasztas tanulsagai. Alsdlendvai valaszto-
kerilet, 1932 (45—50). — Lakatos Andor, 4 katolikus levéltarak. Mult és jelen
(51-59). Prierez strukturou archivov katolickej cirkvi od najstarSich c¢ias, dru-
hom a vyuzwamm v nich ulozenych archivnych dokumentov. ,,Typologia” za-
¢ina zriadovanim diecéz Stefanom 1., ked’ sa vytvorili dva hlavné typy archivov
— biskupské (arcibiskupské) a kapltulske — a konc¢i v sucasnosti so 4 skupinami

137



archivov — (arci)biskupské, kapitulské, farské a mnisskych radov. Od ucinnosti
nového archivneho zakona (1995) je v Mad’arsku registrovanych 18 katolickych
sukromnych verejnych archivov (z toho 12 diecéznych a 6 radovych). V roku
2000 bolo v tychto archivoch uloZenych cca 11 000 bm archivnych dokumentov.
— Csala Rita, 4 Gyulafehérvari Erseki és Fékdptalani Levéltar torténete és mai
dllapota (60—66). Dejiny Arcibiskupského a kapltulskeho archivu v Alba Iulii. —
Baranya emlékszam az 1848-49-es forradalom és szabadsdgharc tiszteletére.
Zost. Lengvari Istvan, Odor Imre, Pécs 1999. (Baranya, 11-12), 308 s. Rec.
Majdan Jéanos (67— 74) Zbornik k dejinam narodnooslobodzovacieho boja
v r. 1848/49 v zupe Baranya. — Balogh Istvan, II. Rakoczi Ferenc Szabolcs és
Szatmar varmegyékben (1703. julius—oktober). Nyiregyhaza 2003, (Szabolcs-
Szatmar-Bereg Megyei Levéltar Kiadvanyi II. Koézlemények, 30), 84 s. Rec.
Zsoldos Tldiké (81-83). Recenzovana publikacia vysla pri prileZitosti 300. vyro-
¢ia vypuknutia oslobodzovacieho boja Frantiska II. Rakociho. V chronologic-
kom slede zachytava udalosti od maja 1703 (nepokoje posadok pohrani¢nych
hradov) do 15. 10. 1703 (obsadenie hradu Tokaj vojskami Rakociho) v Zzupe
Szabolcs-Szatmar-Bereg. — Vékonyné Kovacs Gabriella, A X. Szabolcs-
Szatmdr-Bereg Megyei Levéltari Napok (84—86). Informacia o archivnych diioch
zupy Szabolcs-Szatmar-Bereg v Nyiregyhaze v r. 2003. — Halasz Csilla, A Ma-
gyar Levéltarosok Egyesiilete szakmai napja (87-90). Sprava o odbornom dni
Spolo¢nosti mad’arskych archivarov v Budapesti v r. 2004. — Krisch Andras,
Beszdamolo az 1809. évi pozsonyi iratanyag feltarasarol (91-92). Informacia §ti-
pendistu Archivneho kolégia Narodného kulturneho programu o vysledkoch vy-
skumu v Archive hlavného mesta SR Bratislavy k praci o okupacii dne$ného Za-
padného Mad’arska francuzskymi vojskami v r. 1809. — Jelentés a levéltarakrol,
2003 (Priloha). Statistika o spracovanosti fondov, ochrane archlvnych zazna-
mov, personalnom obsadeni, archivnom informagnom systéme, vyuzivani fon-
dov badatel'mi, publikacnej, vydavatel'skej a propagacnej Cinnosti verejnych
a sukromnych archivov v r. 2003.

Cislo 3: Horvath Richard, Ujonnan elbkeriilt kézépkori oklevélszévegek
a Gyori Egyhdzmegyei Leveltarban (Tapastalatok kozépkori forrasanyagunk
lehetséges kiegészitése terén) (3—13). Informacia o evidencii a spristupfiovani
stredovekych listin vo fondoch novozriadeného Biskupského archivu v Gy6ri. —
Tancos-Szabé Agota, Bdcs-Kiskun Megyei Onkormdnyzat Levéltaranak
népbirosagi fondjai (14-19). — Farkas Jozsef, A godolldi koronauradalom
feliigyelete és igazgatdsa a dualizmus idején (20-37). Prehl'ad o sprave majetkov
korunného panstva v G6do6llé pod dozorom ministerstva financii (1867—-1890)
a ministerstva podohospodarstva (1890-1918). Panstvo so zamkom, parkom
a polovnickym revirom povodne patrilo Grassalkovichovcom, v r. 1867 ho pri
prilezitosti korunovacie FrantiSka Jozefa 1. kapila uhorska vlada ako sidlo, v kto-
rom sa zdrziaval panovnik pocas svojich pobytov v Uhorsku. — Kérosmezei
Andras, Blathy Ottoé Titusz miikodése a Ganz Villamossagi Gyarban (38-46).
Profesionélna kariéra Otta Titusza Blathyho (1860-1939), inziniera a vynélezcu
Elektrotechnickej tovarne Ganz. — Pataky Eva, A4 Péti Nitrogénmiivek Rész-
vénytdrsasdg szervezete, keletkezése a hadiipar tukreben (47-56). — A4 levéltari
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anyag hasznalatdnak gyakorlati szempontjai (kutatotermi hasznalata stb.). Prel.
Szdke Zoltan (57— 63) Pracovny material predlozeny Archivnej komisii EU za-
merany nielen na rieSenie tradi¢nych problémov archivov — napr. vyuZzivanie ar-
chivnych dokumentov badatel'mi, ochrana archivnych dokumentov pred ich od-
cudzenim badatel'mi a pod., ale nastol'uje aj otazky, ktoré prinasa moderna tele-
komunika¢nd technoldgia — napr. prezenticia archivov na www. strdnkach
(piére), virtudlna badatel'na, on-line kurzy pre zaujemcov o dejiny. — 4 levéltari
szakképzetség elismerése az unios tagallamokban. Prel. Széke Zoltan (64 66)
Rozpracovanie predchadzajuceho pracovneho materidlu na temu: vzajomné
uznanie Stidia archivnictva v krajmach EU. Jedna z prekazok ekvivalencie ta-
dia je aj skutocnost’, ze vyzadovana troven vedomosti Studenta je viazana tak-
mer vylucne na poznanie dejin, kultary, prava a jazyka krajiny udelujucej dip-
lom. — Petrikné Vamos Ida, A Nograd Megyei Levétar balassagyarmati részlegé-
nek 1étrejotte és mitkodésének elsé évtizede (67—70). Informacia o vzniku a ¢in-
nosti Archivu zZupy Nograd, pobocka Balassagyarmat. — Csurgai Horvath Jozsef,
»...dics6ség helyén emelkedd emlék”. Zost. Csurgai Horvath Jozsef, Kovacs
Eleonora, Takacs Péter. Székesfehérvar, 2003, 156 s. Rec. Polgar Tamas (71—
73). Publikacia archivu mesta Székesfehérvar o dejinach mesta a mestského ar-
chivu. — Boo6r Laszlo, Egey Tibor, Héjjas Pal, Horvath M. Ferenc, A Pest megyei
Levéltar (Das Komitatsarchiv Pest/Pest County Archives). Levéltar ismertetd
(Archivfiihrer/Archives Guide). Prel. Hamza Bernadett (angl.), Magd Judit
(nem.). Budapest 2004, 212 s. Rec. Katona Csaba (74-76). Sprievodca po
archivnych fondoch Archivu Zupy Pest a jej dvoch, v r. 1970 zriadenych pobo-
¢iek (Nagykoros a Vac). — Hatte ,,Janus” eine Chance? Das Ende der DDR und
die Sicherung einer Zukunft der Vergangenheit. Referate der Tagung der BstU
in Zusammenarbeit mit der Museumstiftung Post und Telekommunikation sowie
dem Bundesarchiv vom 27.-29. 11. 2002 in Berlin. Zost. Dagmar Unverhau,
LIT Verl. (Archiv zur DDR-Staatssicherheit, Bd. 6), 446 s. Rec. Jobst Agnes
(77-79). Recenzia na zbornik prispevkov z konferencie o spisoch mocenského
aparatu byvalej NDR konanej v Berline v r. 2002. Podl'a odhadu niektorych od-
bornikov spolupracovalo v r. 1950-1989 s Ministerstvom §tatnej bezpecnosti
NDR az 12 000 obcanov SRN. — Minisztertandcsi jegyzokonyvek napirendi
jegyzékei 1944. december 23 — 1947. majus 31. Red. G. Vass Istvan, zost. Csapd
Maria, Haasz Réka, Kurecskd Mihaly, Szlics Laszlo, G. Vass Istvan. Budapest,
2003 (A Magyar Orszagos Levétar segédletei, 11), 448 s. Minisztertanacsi
jegyzOkonyvek napirendi jegyzékei 1947.junius 1. — 1950.februar 25. Red.
G. Vass Istvan, zost. Csap6 Maria, Haasz Réka, Kurecskd Mihaly, Szucs Laszlo,
G. Vass Istvan. Budapest, 2003 (A Magyar Orszagos Levétar segédletei, 11/2),
576 s. Rec. Szabd Csaba (80—81). Zoznamy rokovacieho poriadku zo zasadnuti
Ministerskej rady Mad’arska v r. 1944-1950 — dvojzvézkova archivna pomocka
vydand Mad’arskym krajinskym archivom. Prilohou recenzovaného sprievodcu
je okrem vecného, menného a miestneho registra aj zoznam zékonov a nariadeni
vydanych Radou ministrov. — Apré Erzsébet, A Magyar Levéltarosok Egye-
siilete vajdasagi tanulmanyutja (82—87). Informacia o navsteve Spolo¢nosti ma-
darskych archivarov v r. 2004 v archivoch Vojvodiny (Bela Crkva, Kikinda,
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Novi Sad, Pancevo, Senta, Sombor, Sremska Mitrovica, Subotica, Zrenjanin). —
Pasztor Cecilia, Harmincéves a balassagyarmati levéltar (88—89). Sprava z oslav
30. vyrocia zalozenia Archivu zupy Nograd pobocka Balassagyarmat v r. 2004,
spojenej s konferenciou a vystavou. — Kormendy Lajos, Finnugor levéltaros
Konferencia Budapesten (90-91). Informacia z konferencie madarskych, fin-
skych a estonskych archivarov v Budapesti v r. 2004. Texty prednesenych refe-
ratov su pristupné na webstranke MOL-u www.natarch.hu — Link Dora, Levélta-
ri nap Tolna megyében (92-94). Sprava o archivnom dni zupy Tolna v Szekszar-
de v r. 2004. — Héjas Pal, In memoriam Rady Zoltanné Dr. Racz Katalin (95).
Spomienka na Katalin Rady (1944-2004), archivarku Archivu zupy Pest.

Cislo 4: Thomas Aigner, A Monasterium projekt (MOM), — www.
monasterium.net Prel. Olmosi Zoltdan (3—13). Diecézny archiv v St. Poltene
(DASP) vysiel r. 2001 s planom digitalizacie archivnych dokumentov ulozenych
v cirkevnych archivoch. V jednotlivych etapach projektu (2002—2005) naskenuji
a spristupnia badatelom na internete, CD-rome a DVD asi 20 tis. stredovekych
listin z 11 klastorov Dolného Rakuska a Viedne. Ku kazdej listine bude vytvore-
ny register s moznost'ou vyhl'addvania v 6 kategériach podl'a miestneho nazvu,
mena, predmetu, radu a klastora, fary a farského tradu a topografického tdaju. —
Kis Péter, Petrik Istvan, Budapest Kozépkori Torténetére vonatkozo levéltari
forrasok adatbdzisa (14-25). Informacia o pracovnych postupoch — digitalizacia
dokumetov na optické nosice dat — a o zakladani databazy listin k dejindm Buda-
pesti do r. 1550-1560. Do konca r. 2005 spristupni Archiv hlavného mesta
Budapesti listiny do r. 1301 (cca 2 000 zaznamov) v hypertextovom formate na
www.stranke a CD-rome. — Molnar Tibor, A szerbiai levéltar szdz éve (26—
31). Prierez dejinami Statneho archivu (SA) v Srbsku(*1900) od prijatia zikona
o Statnom archive (1898), jeho postaveni vo vytvorene;j sieti Statnych archivov
(1951) az po premenovanie SA na Srbsky archiv (1992). V sucasnosti je v archi-
ve ulozenych 937 archivnych a 48 zbierkovych fondov v rozsahu 10 500 bm. —
Trezor 3. — Az atmenet évkonyve 2003. Az Allambiztonsagi Szolgalatok Levél-
taranak Kiadvanya. Zost. Gyarmati Gyorgy. Rec. Tancos Szabo Agota (32— -33).
Recenzovana rocenka Historick€ho archivu StatnobezpeCnostnych sluzieb je Cle-
nena na 3 tematické okruhy: 1. Prehl'ad o ¢innosti archivu od r. 1997. 2. Stadie
0 vojnovych zlo¢inoch, revolucii r. 1956, madarskej emigracii, vyrad’ovani
a znifeni zaznamov $tatnej bezpecnosti a pod. 3. Stav spracovania dokumentov
do r. 2004. — Szogi Laszlo, Takacs Edit, Beszamolé a Magyar Levéltarosok
Egyesiilete 2000-2004. évi tevékenységérdl (34—43). Sprava o ¢innosti Spolo¢-
nosti mad’arskych archivarov (SMA) v r. 2000—2004. Na rychly prenos informa-
cii a kontakt s ¢lenmi vytvorila SMA domovsku stranku (Www.leveltaros.hu).
— Szogi Laszlo, Elnoki beszamolo a Magyar Levéltarosok 2000-2004 kozotti
mikddésérdl (44-48). Referat predsedu SMA predneseny na putovnom zhro-
mazdeni spolocnosti v Piliscsabe v r. 2004. — Katona Klara, Oross Andras,
Konyvtarosok, muzeoldgusok, levéltarosok tanyulmanyutja Miinchenben (49—
50). Informéacia o Studijnej ceste pracovnikov Mad’arského krajinského archivu
(MKA) v archivoch a mutzeach Bavorska (Mnichov, Augsburg) v r. 2004. —
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Szabo Csaba, Beszamolo a Magyar Orszagos Levéltar kiildottségének latogata-
sarol a Bundesarchivban (51-54). Sprava o navsteve pracovnikov MKA v Bundes-
archive a kniznice Stiftung Archiv der Parteien und Massenorganisationen der
DDR im Bundesarschiv v Berline v r. 2004. — Sipos Andras, Beszdmolo
a Komarom-Esztergom Megyei Onkormanyzat Levéltira Szakmai NapJ arol (55—
57). Informacia o odbornom archivnom dni Archivu Zupnej samospravy Koma-
rom-Esztergom v Komarome v r. 2004 na tému holokaust. — Marfi Attila, Besza-
molo6 a Grof Batthyany Kézmér (1807— 1854) emlékezete c. konferen01ar01 (587
64). Sprava z konferencie organizovanej pri prlleznosu 150. vyrocia umrtia gro-
fa Kazméra Batthyanya, ministra zahrani¢nych veci 1. nezavislej uhorskej vlady
na hrade Siklés v r. 2004. — Kovacs Ilona, Beszamol6 a XI. Szabolcs-Szatmar-
Bereg Megyei Nemzetkozi Levéltari Napokrol (65—70). Informacia o archivnych
diioch Zupy Szabolcs-Szatmar-Bereg v meste Nyiregyhaza v r. 2004. Sti¢ast'ou
podujatia bola medzinarodna konferencia na tému Vykupenie miest z poddan-
stva. — Fabian Edit, Beszamolo a XIX. Hajdu-Bihar Megyei Levéltari Napokrol
(71-73). Informacia o archivnych dnoch zupy Hajdu-Bihar v Debrecene
v I.2004 spojenych s konferenciou k 400. vyro¢iu Bockajovho povstania. —
Halész Csilla, A Magyar Levéltarosok Egyesiiletének vandorgytilése Piliscsaban
(74-76). Informacia z putovného zasadnutia Spolo¢nosti mad’arskych archivarov
v Piliscsabe v r. 2004. — Kenyeres Istan, Beszamolo Budapest Fovaros Levéltara
Levéltari Napjarol (77-79). Sprava o archivnom dni Archivu hlavného mesta
Budapest’ v r. 2004 spojenom s odovzdanim novej budovy archivu. — Hermann
Istvan, In memoriam Rajczi Pal (1926-2004). Spomienka na Pala Rajcziho, fara-
ra v Ugode (Z. Veszprém) a riaditela Vesprimskeho arcibiskupského a kapitul-
ského archivu. — A magyaroszagi levéltarak kiadvanyainak 2003. évi bibliogra-
fidja. Zost. Kaszas Marianne (82-93). Bibliografia publikacii mad’arskych archi-
vov vydanych v r. 2003. — Rudnai és divékujfalusi Rudnay Egyed kamarasi 6sfa-
ja (Priloha). Genealogicky rodostrom rodiny Egyeda Rudnaya (1885-?) z Rud-
nej a Diviackej Novej Vsi. Najznamejsi z rodiny je Sandor Rudnay (1760—
1831), ostrihomsky arcibiskup.

Viliam Cséader

MITTEILUNGEN DES INSTITUTS FUR OSTERREICHISCHE
GESCHICHTSFORSCHUNG 113/1-2, 2005. Oldenbourg, 258 s.

Na rozdiel od predchadzajuceho jubilejného ro¢nika MIOG obsahuje toto
dvojcislo nielen Stadie, ale asi dve patiny rozsahu je venované recenziam a ano-
taciam (ako to bolo zvycajné aj v predchadzajucich ro¢nikoch). Zo Siestich studii
sa $tyri venuju problematike stredoveku a dve novoveku.
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Martina Hartmann v stadii Sme kralovné (Reginae sumus) sa zaobera osud-
mi merovejovskych kralovskych dcér a zenskymi klaStormi v 6. storo¢i. Kon-
krétne ukazuje, ako v ramci dynastickych bojov museli (prebyto¢né) kralovské
dcéry z prinutenia vstupovat’ do klastorov, aby sa im tym znemoznilo ovplyviio-
vanie politického zivota. O dve storo¢ia neskor, po smrti Karola Velkého, sa
stalo pravidlom, ze kral'ovské dcéry mali len dve alternativy: sobas alebo klas-
torny zivot. Problematiku postavenia zien v stredoveku riesi aj Studia Petra
Dinzelbachera Cirkevnad reforma a zivot Zien vo vrcholnom stredoveku, pri
c¢om vychadza z pramenov strednej a zapadnej (nie juznej) Eurdpy. Az do
12. storocia véacSinu reholniCok a reholnikov dali do klaStora rodicia. Mnohi
Z nich tam boli nestastni, pri vychove sa pouzivali aj prisne prostriedky. ,,Nare-
ky* nestastnych rehol'ni¢ok sa stali literarnym druhom (Plangit nonna fletibus).
V suvislosti s velkou nabozenskou reformou od 11. storo€ia, ktora vyzadovala
praktizovanie nabozenského presvedcenia osobne, vnutorne aj navonok, aj
v ramci zenského nabozenského hnutia zosilnela tendencia uteku zo svetského
zivota, ¢o mozno konstatovat’ zo zivotopisov svitic od polovice 11. do polovice
13. storo¢ia (medzi inym aj svétej Alzbety Durynskej ¢i Uhorskej ¢i Bratislav-
skej). ,,Pre Krista® dochadzalo aj ku konfliktom s rodi¢mi, ba aj k samozmrzace-
niu mladych zien (aby sa nemuseli vydavat). Ospravedlnovalo sa aj opustenie
manzela, manzelky, aby mohli vstupit’ do klaStora. Tieto nazory propagovali vte-
dajsi potulni kazatelia aj vtedajSia literatira. Podl'a sv. Bernarda z Clairvaux
bola pekne oblecena Zena ,,diabolskou sietou na chytanie dusi“. Propagovalo sa
opovrhovanie svetom (contemptus mundi). Podl'a vtedajSieho presvedéenia to
mali najlahsie vdovy, ktoré mohli Gplne prejst’ (aj s majetkom) k naboznému
zivotu do klastora.

Roman Zehetmayer v Studii s priodvaZnym nazvom Laikovia ako pisari vo
vojvodstvach Korutansko, Rakusko a Stajersko do polovice 13. storocia skiima
laicku ¢i klericka prislusnost’ pisarov a notarov. Po dokladnej analyze mu vsak
vyslo, ze iba troch pisarov ¢i notarov mohol pokladat’ jednoznacne za laikov.
Velmi poucny (pre nas, ¢o mame isté problémy s dejinami univerzity Istropoli-
tany) je prispevok Karla Ubla Ndroky a skutocnost. Zaciatky univerzity vo
Viedni v 14. storoci. Hoci rakusky vojvoda Rudolf V. vydal 12. marca 1365 dve
slavnostne vyhotovené zakladacie listiny (latinski a nemeckt) Viedenskej uni-
verzity, ktort spolupodpisalo 163 duchovnych a svetskych hodnostarov a mala
mat Styri fakulty (teologicku, artistickd, pravnicku a lekarsku), mozno pre jeho
skori smrt’ (27. jula), univerzita nezacala plne pdsobit’. Z prvych styroch rokov
jej existencie st znami len traja docenti, z rokov 1369-1376 ani jeden. Ru-
dolf IV. zakladal univerzitu aj preto, ze chcel dostat’ Viedenn na troven Prahy,
kde vladol jeho $vagor Karol IV. Papez odmietol schvalit’ zaloZenie teologickej
fakulty vo Viedni, univerzita bola slabo hospodarsky zabezpecena, az roku 1377
sa ako ucitelia spominaju traja kanonici zdruzenej kapituly sv. Stefana; vyucova-
lo sa v domskej Skole (ktort od 1296 udrziavalo mesto), od 1376 Styroch ucite-
lov univerzity platilo mesto Vieden, kancelarom bol prepost zdruzenej kapituly
sv. Stefana. Cely klérus Rakuska, Stajerska a Korutanska sa vzdelaval v biskup-
skych sidlach (Salzburg a Pasov). K zmene doslo, az ked’ papez Urban VL
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20. februara 1384 sthlasil so zriadenim teologickej fakulty. Napriek tymto taz-
kym zaciatkom svojej existencie sa Viedenska univerzita stala v 15. storoci naj-
vacSou univerzitou na nemeckom uzemi, bolo na nej imatrikulovanych spolu
okolo 40 000 studentov.

Joachim Bahlcke v stadii Corona, corpus, constitutio, confoederatio.
Ustavné idey a politické modely v neskorostredovekych — véasnonovovekych
Cechach vychadza z porovnania knihy Pavla Stranskeho o ¢eskom state (Leyden
1634) so studiou Melchiora Goldasta, napisanou z podnetu ¢eského krala Ferdi-
nanda II., usilujicou sa dokazat’ legitimnost’ narokov Habsburgovcov na cesky
tron. Koruna (corona) sa chdpala ako nadradeny pojem nad zem (terra) a kral'ov-
stvo (regnum). V Ceskej pravnickej terminoldgii chybal termin pre cely zvéz
(Ri%u), ktorého bolo Cesko len subsyst¢émom, Upadok vaznosti ,,koruny nastal
v suvislosti s husitskou revoluciou, ktora pre Cechy znamenala upadok aj rozvoj.
A% nasledujucom vyvoji sa Cesko stale viac vzd’alovalo od RiSe. K vyvrcholeniu
tohto vyvoja doslo vyhlasenim ,,Confoederatio Bohemiae* 31. jula 1619, podla
ktorej boli vSetky krajiny CeskeJ koruny zrovnopravnen¢ a zakladom fohto kon-
federativneho stavovského spojenia boli autonomne krajiny (zeme). Vzhl'adom
na neskorsi vyvoj bolo vSak konfederativne usporiadanie len kratkou epizodou.
Zaujimavé je, Ze v Case narodného obrodenia a neskor si Ceski predstavitelia,
privrzenci Ceského Statneho prava vzali za symbol svojich snah symbol stredo-
vekého kral'ovstva korunu a nie konfederaciu z roku 1619.

Prispevok Anny L. Staudacher Taussig — Jaussig — Dausek je pokracova-
nim z predchadzajiceho ro¢nika a zaobera sa vyvojom sposobov pisania prie-
zvisk vo viedenskych matrikach a inych podobnych pramefioch, pri¢om ide
0 mena rozliéného jazykového povodu. V kratkych prispevkoch Norbert Loi-
dol opisuje Cerveny mramorovy epitaf pasovského biskupa Friedricha Mauer-
Kirchera (1420-1488) v Braunau a Friedrich Henning spomina na svoj jedno-
ro¢ny pobyt v Ustave pre rakuske dejepisné badanie vo Viedni v rokoch 1943—
1944,

Recenzna cast’ obsahuje vyse 40 recenzii a vySe 30 anotacii prevazne nemec-
kych prac, zvicsa zo starSich dejin. PovSimnutia hodna je praca Petra Dinzel-
bachera Eurdpa vo vrcholnom stredoveku 10501250, ktora sa zaobera dejinami
kultiry a mentalit; skima vztah vtedajSieho ¢loveka k svojmu Ja, k socidlnemu
okoliu a k prirodnému okoliu; predkladd zédkladné nahlady na fenomény ako
radost’, Stastie, bolest’, estetické citenie a predovéetk}'lm na religiozitu, ale aj po-
stoj stredovekého loveka k chorobe, smrti, umieraniu, strachu a nadeji, hanbe
a pocitom viny (atd’.). Dvojzvazkova praca Anny Ley Staudacher Zidovski kon-
vertiti vo Viedni 1782-1868 sa na zaklade minucidézneho $tudia matrik a podob-
nych pramenov zaoberd konvertitmi zo Zzidovstva, ich vekovou a socialnou
skladbou, ako aj ich pohnutkami ku konverzii. Anotuje sa aj vydanie treticho
a stvrteho zositu Ceského dzplomatara ktoré obsahuju falza a 40 doplnkov listin
z rokov 1230-1240, ako aj register a glosar k celému III. dielu (ktorého prvy
zo§it vysiel uz v roku 1943). Napokon je tu dlhSia anotacia ruského prekladu
diela Herwiga Wolframa Goti od neb. Alexandra Avenaria; poklada preklad za
vhodny podklad na konfrontaciu doteraz prevazujucich ruskych ndzorov na tato
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problematiku, podl'a ktorych proces vzniku rodu, kmenia, naroda zavisi v prvom
rade od genetickych faktorov, teda povodu a recovych vztahov. Naproti tomu
H. Wolfram, vychadzajic z nazorov R. Wenskusa, hovori, ze vytvaranie v¢asno-
stredovekych gentes (aj Gotov) podlichalo ustavicnym zmenam, a byvalo uréené
celkovou dobovou politicko-socialnou situaciou; gentes st podla jeho mienky
v prvom rade politicko-vojenskymi formaciami, ktoré boli malo ovplyvnené
jazykovymi a pribuzenskymi faktormi.

Richard Marsina

MITTEILUNGEN DES OSTERREICHISCHEN STAATSARCHIVS
50/2003. Herausgegeben von der Generaldirektion. Druck und Verlag:
STUDIEN Verlag, Innsbruck-Wien-Miinchen-Bozen, A-6010 Innsbruck, Amra-
ser Str. 118, Wien 2003, 308 s.

Pat'desiaty zvdzok Sprav Rakuskeho Statneho archivu vznikol z prispevkov
a stadii, ktoré odzneli na sympdziu venovanom dvestému vyro€iu existencie
Ministerstva zahrani¢nych veci Ruska (26. 11. 2002). V uvode pripomenul gene-
ralny riaditel’ Raktskeho Statneho archivu Lorenz Mikoletzky aj jubileum sa-
motného zbornika, ktory vychadza viac alebo menej pravidelne od roku 1949.
Mnoho vedcov a archivarov v iom publikovalo pocas 44-ro¢nej existencie pri-
spevky z roznych tematickych okruhov, zbornik si naSiel svoje miesto medzi
partnerskymi publikaciami doma i v zahranici. To, Ze sa jubilejny zvdzok venuje
bilateralnej tematike, poukazuje tiez na Siroké spektrum odbornych otazok, kto-
rymi sa Spravy zaoberaju.

Uvodné prejavy predniesli L. Mikoletzky, vel'vyslanec Ruskej federacie v Ra-
kasku Alexander V. Golovin a Pjotr V. Stegnij. Podujatie sprevadzali aj sprie-
vodné akcie: vystava v priestoroch Raktskeho Statneho archivu a odhalenie pa-
métnej tabule pri hrobe znameho ruského diplomata vo Viedni, grofa Andreja
Razumovského. Ministerstvo zahrani¢nych veci Ruska vzniklo 20. 9. (8. 9.)
1802 podla dekrétu cara Alexandra I., ruského imperatora, podobne ako aj se-
dem d’al$ich ministerstiev a ministersky komitét. Tieto institucie sa stali zakla-
dom vytvorenia jednotného systému exekutivnych organov Ruska. Ruska diplo-
macia uz do tohto datumu presla obrovsky kus cesty. Po obdobi roztriestenosti
sa znovu zjednotené Rusko koncom 15. storo€ia vratilo do eurdpskej arény pra-
ve vd’aka diplomacii. Ivan Hrozny vytvoril v roku 1549 Posol’skij prikaz, ktory
bol kompetentny vybavovat' vsetky diplomatické zalezitosti moskovskej rise.
Reformy Petra 1. boli zakladom budtcej zahrani¢nopolitickej doktriny Ruska,
ktora dostala kone¢nu podobu pocas vlady Katariny I1. (1762—1796). Po vydani
manifestu v roku 1802 vznikol novy spravny systém, v ktorom ziskalo Minister-
stvo zahrani¢nych veci vyznamné miesto. Séf ministerstva bol po cérovi druhou
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osobou v Statnom aparate a volali ho kancelar. V obdobi uverejnenia manifestu
malo Rusko uz 44 zahraniénych zastipeni, 2 vyslanectva, z toho jedno vo Vied-
ni, 18 misii, 14 generalnych konzulatov a 2 vicekonzulaty; zaciatkom 1. svetovej
vojny udrziavalo Rusko diplomatické styky so 47 krajinami a malo vyse 200 za-
hrani¢nych zastipeni. Po oktobrovej revolucii vznikol 26. 10. (8. 11.) 1917
Pudovy komisaridt pre zahranicné (vonkajsie) zaleZitosti na Cele s Levom D.
Trockym. V méji ho vystriedal Juraj V. Cicerin, ktory na konferencii v Janove
informoval o Programe vSeobecného odzbrojenia. V tazkych ¢asoch 2. svetovej
vojny sa ciel'om sovietskej diplomacie stalo vytvorenie a posilnenie antifaSistic-
kej aliancie a otvorenie druhého frontu v Eurdpe. Aliancia sa zcastiiovala na
vypracovani a uskuto¢neni vSetkych navrhov rieSeni spojencov a na priprave
znovunastolenia mieru a istoty vo svete ihned’ po skonceni vojny. Sovietski
diplomati zohrali podstatni ulohu pri zaloZzeni OSN. V rokoch studenej vojny
urc¢ovali logiku konania sovietskej diplomacie komplikované realie bipolarneho
sveta. Zahrani¢na politika na jednej strane podporovala dekolonizaciu krajin tre-
ticho sveta, na strane druhej maju pevné miesto v povojnovej historii medzi-
narodnych vztahov obsadenie Ceskoslovenska v roku 1968 a vojna v Afganista-
ne. Po rozpade Sovietskeho zvizu v roku 1991 zacala vznikat’ zahrani¢na politi-
ka Ruskej federacie ako nového demokratického $tatu. Rusko sa stalo pravnym
nastupcom Sovietskeho zvéizu, stdlym ¢lenom bezpecnostnej rady OSN a inicié-
torom vytvorenia Spolocenstva nezavislych statov. Dnes ma Rusko diplomatické
vztahy so 178 krajinami, ma 12 zastipeni pri medzinarodnych organizaciach,
140 vyslanectiev, 76 generalnych konzulatov a 4 konzulaty. Ministerstvo ma
3300 pracovnikov v centralnom aparate a 7600 v zahrani¢nych zastupeniach
(ztoho 2 600 diplomatov). V suvislosti s dvestoronym jubileom usporiadalo
ministerstvo mnoho podujati, vydalo niekol'ko knih a iniciovalo pamétné akcie
pri hroboch byvalych vyslancov, ktoré sa nachadzaji vo viacerych eurdpskych
krajinach. Jednou z najdolezitejSich udalosti jubilea je trojzvidzkova publikacia
200 rokov ministerstva zahrani¢nych veci Ruska, ktora je zaviSenim prvého
monografického vyskumu dejin zahrani¢nopolitického tiradu Ruska. V tretom
zvézku st presné biografické udaje vsetkych $éfov. Sucasne vysla v reprinte kni-
ha, ktort ministerstvo vydalo k storocnému jubileu v roku 1902. Skusenost’
minulosti je dnes pri vytvarani zahrani¢nopolitického smerovania do buducnosti
tak potrebnd, ako nikdy predtym. Sila domacej diplomacie je zalozend na postu-
peni jej tradicii. Bez toho je tazké, ba skoro nemozné, predstavit’ si proces novej
demokratickej sebaidentifikacie Ruska a urcenie jeho ulohy v rychlo sa menia-
com modernom svete. V tejto suvislosti je vel'mi zaujimava rakiska skasenost’,
ktora umoznila uspe$ni premenu cisarskej riSe na modernu demokraticku spo-
lo¢nost’.

Hlavna cast’ zbornika sa sklada z desiatich prispevkov, tykajucich sa viace-
rych aspektov rakusko-sovietskych zahrani¢nopolitickych vztahov vratane roz-
boru uloh, ktoré zohrali niektori diplomati pri rieSeni komplikovanych medzi-
narodnych vztahov.

Vladimir Zencev sa venuje poCiatkom rusko-rakuskej diplomacie. Prva
zmienka o oficialnych kontaktoch rakuskeho cisarskeho dvora s dvorom mos-
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kovského vel'kokniezat'a, zachovana v ruskych archivoch, je z 30. 1. 1489, ked’
prisiel Mikulas Poppel ako vyslanec cisara Svitej riSe rimskej Fridricha III. do
Moskvy. Vyjednaval o nadviazani priatel'skych vztahov, o moznom uzavreti so-
basa dcéry moskovského velkoniezata so synovcom cisara, kurfirstom Saska
alebo markgrofom brandenburskym a navrhol Ivanovi IIL., aby prijal od cisara
krél’ovsky titul. Vyslanec gréckeho povodu Juraj Trachaniot vysvetlil cisarovi,
ze moskovske knieza je vladcom z bozej milosti a nepotrebuje prijimat’ titul od
nikoho iného. Co sa tyka svadby, suhlasil by v pripade, e by zenichom bol syn
kréala (neskor cisara Maximiliana 1.) a nie nejaké malé knieza. V roku 1490 pred-
lozil vyslanec Trachaniot navrh zmluvy o priatel'skych zvidzkoch, ktory druha
strana prijala. Obe strany sa zaviazali k spolo¢nym vystiipeniam proti spolocnym
nepriatel'om, keby chcel Maximilian ziskat’ ¢eské kral'ovstvo a moskovsky vlad-
ca Kyjev. Podl'a nej mohli vyslanci a obchodnici slobodne prekracovat’ hranice,
rusky vel'vyslanec mal za ulohu doviest do Ruska odbornikov na banictvo,
metalurgiu, artileristov, architektov a murarov. Mal plni moc uzavriet' s nimi
zmluvy a dohodnut’ sa na platovych podmienkach. Co sa tyka sobasov, nepoda-
rilo sa ich realizovat. Zmluva z roku 1490 nepriniesla v praxi nijaké pozitivne
vysledky, pretoze Maximilidn urobil v roku 1490 v Bratislavskom mieri ustupky
ceskému kralovi Vladislavovi II. Diia 4. augusta 1514 podpisal Maximilidn I.
(uz ako cisar) v Ulme d’alS§iu zmluvu s moskovskym kniezatom Vasilom III.
0 ve¢nom priatel'stve. Boli v nej skoro tie isté podmienky ako v predoslej zmlu-
ve, ale moskovské knieza v nej tituluju cisar — Kaiser. Je to vSak jediny pripad,
ked’ sa tak stalo. V ruskej diplomacii v8ak viackrat pouzili tato listinu, ktora
specatili zlatou pecat'ou, ako argument v stvislosti s rovnopravnym postavenim
ruského cara a eurdpskych monarchov. Po tom, ¢o sa Rusko stalo nasledkom
reforiem Petra 1. uznavanou eurépskou vel'mocou, rozposlal v roku 1718 car
preklad Maximilidnovej listiny vSetkym v Rusku akreditovan}'/m zahranién;’rm
diplomatom ako dokaz, Ze rusky vladca bol uz dlho oznaCovany ako cisar. Ra-
kusky diplomat a splsovatel’ Zigmund von Herberstein, ktory Zil v rokoch 1517—
1526 v Moskve a naucil sa po rusky, piSe v kmhe Rerum moscoviticarum
commentarii..., ze titul nikdy nebol oficialne udeleny, ale nespochybnuje titulo-
vanie v listine z roku 1514. Spisovatel’ bol vynikajuci pozorovatel’ a jeho opisy
obsahuji pocetné objektivne informacie o $tatnom systéme, vnutornej a zahra-
nicnej politike moskovského Statu, o jeho hospodarskej situacii, o charaktere,
0 zivote pocas vSednych dni, o nabozenstve a kulture 'udu. Herberstein si vsi-
mol, ze urcité politické Glohy sa v riSi a v Rusku riesia podobnym spdsobom.
Bohatstvo informacii a doveryhodnost’ sprav spdsobili zmenu v predstavach
zapadoeuropanov o Rusku. Toto dielo potvrdilo Eurdpe, ze riSa spravne volila
pri vybere nadejného partnera. Meno Herberstein ma pevné miesto v dejinach
ajeho praca je vyznamnym osobnym svedectvom, ktoré sa stalo dolezitym
historickym pramenom. Koncom 16. storo¢ia sa dominantnou myslienkou vo
vzt'ahoch medzi Ruskom a riSou stalo zjednotenie vSetkych krestanskych Statov
proti Osmanom a krymskym Tatarom. Panovnici uzatvarali az do Cias Petra L.
Velkého medzinarodné zmluvy s podobnym obsahom. Ruski vladcovia, najmé
Ivan Hrozny, sledovali vSak v stvislosti so susednymi krajinami aj vlastné zauj-
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My, s ktorymi sa cisari nie vzdy stotoznili, Co branilo uzavretiu niektorych Ciast-
kovych dohdd napr. v hospodarskej oblasti (v roku 1580 cisar Rudolf II. prak-
ticky odmietol navrh Ivana Hrozného o zruSenie zédkazu obchodovat’ s Ruskom
s vojenskou vyzbrojou a strategickym materidlom — olovo, zinok, med’ atd’.).
Rokovania o protitureckej koalicii boli tiez neuspeSne. Na jednej strane boli
papez a Spanieli proti zvizku s Ruskom, na druhej strane vstpilo Rusko do vel-
mi tazkej fazy politického neporiadku (smutnoe vremja), coho nésledkom bolo
obmedzenie intenzity rusko-rakaskych vztahov. Zaujimavou kapitolou st aj
zvlastne vztahy medzi Moskvou a rakuskymi velkovojvodami.

Diplomatickymi vztahmi Raktiska a Ruska v druhej polovici 17. storocia sa
zaobera Iskra Schwarz. V roku 1654 (po 37 rokoch) sa obnovili diplomatické
vztahy medzi Ruskom a Svitou riSou rimskou. V historiografii existuje vel'a
publikacii o jednotlivych diplomatickych misiach (napr. o pobyte Petra Vel'kého
vo Viedni), ale chyba zakladny vyskum tohto obdobia. Pramennti zakladiu tvo-
ria spisy a diplomatické spravy v Domacom, dvorskom a Statnom archive vo
Viedni a v Archive drevnich aktov (RGADA) v Moskve. Autorka podrobne opi-
suje jednotlivé misie, ich zdmery, lohy a aktérov. I§lo vic¢Sinou o sprostredko-
vatel'ské misie v suvislosti s narokmi Ruska a Svédska na Pol’sko v usili predist
vojenskym zasahom. S Poliakmi sa v tomto obdobi vojensky spajali aj krymski
Tatari. Novym fenoménom, ktory sa do tohto diania zapojil, boli kozaci na
Ukrajine, ktori sa po Chmelnického povstani proti Poliakom stali spojencami
cara. Na znovuozivenie vztahov museli obidve strany vynalozit' vela usilia.
V rokoch 1654-1699 vykonali 24 ruskych a 11 cisarskych misii. U vyslancov
pozname tri kategorie: 1. posol — gonec, 2. vyslanec, maly vyslanec — poslannik,
3. vel'vyslanec, legat, velky legat — posol. Rusko nemalo az do zaciatku 18. sto-
rocia diplomatov, ktori zostali d1h3i Cas v inej krajine. Vynimku tvorili zastupco-
via vo Svédsku (od 1634) a v Pol'sku (od 1673). S postupnym zaélenovanim sa
do eurépskeho systému prevzalo Rusko ¢ast’ diplomatickych zasad zapadoeurdp-
skych krajin a tak v roku 1699 bolo zaloZzené diplomatické zastupenie v Holand-
sku, 1700 v Dansku, 1701 vo Viedni a v Istanbule, 1702 vo Franctzsku a 1706
v Anglicku. Prvym ruskym zastupcom vo Viedni bolo knieza P. A. Golicyn a ra-
kaskym v Moskve O. A. Pleyer. Tym zacala nova kapitola diplomatickych vzta-
hov medzi oboma $tatmi. Hlavné principy diplomatickych vztahov boli nasledu-
juce: 1. Iniciativa nadviazat’ také vztahy ako v 50. rokoch prisla z ruskej strany.
Moskva sa usilovala dostat’ za kazda cenu zo zahrani¢nopolitickej izolacie a pri-
tom mala zohrat’ déleziti tlohu cisarska sprostredkovatel'ska politika. 2. Cisar-
ski politici sa pokusili o konzekventné sprostredkovanie, aby z pol'sko-ruskej
a Svédsko-ruskej rivality vytazili nieCo aj pre seba. 3. Osmanské nebezpecenstvo
prinieslo priblizenie zaujmov a po druhom oblichani Viedne prijatie Ruska
do antiosmanskej Svitej ligy (1686—1699). Vytvorenie staleho cisarskeho zastu-
penia v Rusku a ruského vo Viedni bolo podstatnym vysledkom diplomatickych
vztahov tychto ¢ias. Prilohou S$tidie je podrobny chronologicky a menny zo-
znam tykajuci sa ruskych a rakaskych diplomatickych misii v druhej polovici
17. storocia v tabul’kovej forme.
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Cinnost’ a posobenie ruského velvyslanectva vo Viedni v roku 1687, ked” ho
viedol Boris Petrovi¢ Seremetev, analyzuje Kristof Augustinovié. Predstavu-
je ho v kontexte s geopolitickou situdciou v strednej a vychodnej Eurdpe a v su-
vislosti s konkrétnymi politickymi problémami medzi carom a cisarom. Zaobera
sa nielen ¢innost'ou, ale zdoraziuje najmé pdsobenie vyslanectva. Popri politic-
kom pdsobeni poukazuje na ceremonidlne a organizacné t'azkosti, ktoré badate-
lia oznacuju ako ,kultirne nedorozumenia®. Suviseli s inymi navykmi, ktoré
V zdpadnej Eurdpe oznacovali aj slovom barbarské. Autor rozobera tri témy:
1. Mierova dohodu z Moskvy z roku 1686 a mocenské vztahy vo vychodnej
Eurépe; 2. Cinnost a pdsobenie moskovského vyslanectva vo Viedni v roku
1687 z hladiska diplomaticko-politického, vojenského, ceremonialno-politické-
ho, organizacného a financného; 3. Nasledky moskovskej diplomaticke;j iniciati-
vy 1686/87.

Nova orientacia ruskej zahrani¢nej politiky sa stala zjavnou pocas posobenia
regentky Sofie Alexejevny (1682—-1689) a jej kroky suviseli s postupnym obsa-
dzovanim Eurdpy Turkami. V roku 1684 vznikla Svita liga, ktorej ¢lenmi boli
cisar Leopold 1., papez Inocent XI., Pol'sko-litovsky $tat a Benatky. Ruska za-
hrani¢na politika sa na fiu orientovala v suvislosti s odporom vo¢i krymskému
chanatu a Osmanom, preto prehodnotila svoju politiku k Pol'sku — Litve. Oba
Staty podpisali 6. 5. 1686 mierovi dohodu, ktorej sucast’ou boli viaceré terito-
ridlne ustupky a vojenska povinnost’ kozakov proti Osmanskej risi.

O niektorych aspektoch prvych tristo rokov rakusko-ruskych vztahov infor-
muje Walter Leitsch. V prvych rokoch obojstrannych kontaktov vystapila do
popredia otazka, v akej re¢i vyjednavat’. V moskovskom §tate boli az od polovi-
ce 17. storoCia $koly, v ktorych sa vyucovala latin¢ina, dovtedy ovladal tuto re¢
len malokto. V spravnom centre $tatu boli obdobia, ked’ neovladal latin¢inu ani
pasivne nijaky tradnik. Cisar v tomto obdobi vyuzival ako vyslancov alebo
poslov slachticov zo slovanského prostredia. Urcité reCové problémy pretrvavali
vSak az do zaciatku 18. storocia. V moskovskom $tate existoval od ¢ias Ivana
Hrozného (r. 1549) Posol’skij prikaz, urad, ktory bol povereny starostlivost'ou
0 vztahy s inymi krajinami. K jeho uloham patrilo aj umoznit’ rozhovory
S tlmo¢nikmi. Na cisarskom dvore v tomto obdobi takyto tirad nebol, zahrani¢na
politika bola az do roku 1620, ked cisar vytvoril dvorska kancelariu, tilohou
vicekancelara. Odvtedy boli kancelari dvaja, vznikla medzi nimi rivalita a vy-
slanci informovali oboch. V habsburskej monarchii nebol az do konca jej trvania
minister zahrani¢nych veci vo vlastnom zmysle slova, pretoze kazdy z nich bol
predovsetkym ministrom cisarskeho dvora. V. Moskve a v Petrohrade bola
v tomto smere situdcia priaznivejSia. Komunikacia s Moskvou bola tazka aj kvo-
li velkej vzdialenosti. Cesta do Moskvy bola dlha a naro¢na (vo vzduchu je to
1 600 km, po dnesnych cestach 1 900 km).

Zahrani¢ni vyslanci mali spociatku problémy aj s titulovanim moskovskych
a ruskych vladcov, €o sa vyriesilo v roku 1547, ked’ Ivan IV. prijal titul car, kto-
ry nebol v Ziadnom vztahu so Sl'achtickymi titulmi v zapadnej Europe. Probléem
vznikol 22. 10. 1721, ked si Peter Velky v slavnostnom spise tykajucom sa
tispesného zavienia vojny so Svédskom dal napisat’ titul Imperator Vserossij-
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skij, ¢im sa prihlasil ,,0 miesto v prvom rade“. Az v nasledujucom storoci si
Europa zvykla na rozsirenie po¢tu novych cisarov. O vzt'ahoch medzi cisarskym
dvorom a moskovskym §tatom, potazne Ruskom, sme dobre informovani. Spisy
sa v Moskve a v Petrohrade zachovali udivujico kontinuitne a az do konca
17. storoCia su publikované. V Rakusku sa spisového materidlu zachovalo tiez
vel’a, ale publikované boli len prilezitostne jednotlivé kusy. Hlavnymi témami
rusko-raktiskych diplomatickych vztahov boli prevazne ich spolo¢ni susedia
Pol’'sko a Osmanska risa.

Pdsobenim ruského vyslanca v Rakusku Andreja Razumovského, ktory prezil
s malymi prestavkami v sluzbach Ruska vo Viedni takmer cely Zivot, sa zaobera
Viktor Is§¢enko. A. Razumovskij sa narodil v roku 1752 v malom ukrajinskom
meste Gluchov, v rodine posledného ukrajinského hajtmana a neskor vyznamné-
ho dvorana Katariny II. Vychovavali ho v Petrohrade, kde sa skamaratil s Pav-
lom Petrovicom, neskor§im carom Pavlom I. Vo svojom 85-ro¢nom Zivote prezil
regentstvo viacerych ruskych monarchov: Katariny II., Pavla 1., Alexand-
ra l. a Nikolaja I. V A. Razumovskom ziskala ruska diplomacia ¢loveka zname-
ho v celej Eurdpe a Rakusko markantnii osobnost’, ktora hrala dolezita tlohu
v politickom a Kultirnom Zivote rakiiskeho hlavného mesta. Jeho Zivot zostal na-
vzdy spity s touto krajinou. A. Razumovskij bol gréf, neskor knieza. Od sedem-
nastich rokov bol ¢inny v namornictve, neskor v pozemnom vojsku, v dvadsia-
tich troch rokoch sa stal generdlmajorom ruskej armady. V roku 1772 sa stal
dvoranom a dovernikom naslednika tronu Pavla Petrovica.

Ten ho poveril misiou, ktorej cielom bolo priviest do Petrohradu jeho
nevestu, princeznil Vllhelmlnu von Hessen-Darmstadt, neskorsiu vel’kovojvod-
kyiu Natahu Alexejevnu Ulohu splnil, ale po jej predcasne] smrti v aprili 1766
upadol do nemilosti carovnej Katariny II. Verzii o pri¢inach bolo niekol’ko. Vo
vyhnanstve na Ukrajine bol az do 1. 1. 1777, ked ho panovniéka vymenovala za
splnomocneného ministra a vyslanca v Benatkach ¢o bolo pociatkom jeho
diplomatickej kariéry. Cakajic na vstupne povoleme do Neapola stravil
A. Razumovskij dva roky vo Viedni. Tamoj$ia $l'achta nim bola nadSend. Stcas-
nici ho opisovali ako rytiera ,,ohne Fehl und Tadel“, dobre stavané¢ho a pekného
a pre damy neodolatelného. Vtedajsi rusky vyslanec ho predstavil v spolo¢nosti.
Predstavil ho aj rodine grofa Thun Hohenstein, ktora patrila k najstarS§im $lach-
tickym rodom a vlastnila rozsiahle pozemky v Rakusku a v Cechach. O jedenast
rokov, v roku 1788, sa najstarSia dcéra grofa Thun AlZzbeta zanho vydala. V ro-
koch 1784-86 bol A Razumovsklj Vyslancom v Dansku, v rokoch 1786-88 vo
Svédsku. Diia 30. 9. 1790 ho carovna poslala do Viedne, na dvor mad’arsko-¢es-
kého krala. Po odstapeni ruského vyslanca pri 01sarskom dvore Golicyna ho
23.4. 1792 vymenovala za mimoriadneho a splnomocneného vyslanca pri Vie-
denskom dvore. Jeho prvym tispechom bola zmluva o obojstrannej pomoci me-
dzi Ruskom a Rakuskom z 3. 7. 1792, ktora mala v nestabilnej Europe pre obe
strany vel’ky vyznam. A. Razumovskij pracoval aktivne d’alej. Patril k typickym
zastancom eurdpskeho konzervativizmu v tradicnom ponati, ktory vznikol
vV Eurépe zaciatkom 19. storocia ako odpoved’ na francuzsku revoliciu. Slova
sloboda a revolucia mu nahanali strach. Car Pavol 1. mu po nastupe na tron
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ponukol funkciu viceprezidenta admirality. Po Razumovského odmietnuti ho od-
sudil na nuteny pobyt na Ukrajine. AZ novy car Alexander L. ho 10. 5. 1801 po-
volal spit’ na miesto vyslanca vo Viedni, z ktorého sam odstupil po smrti man-
zelky v roku 1806. Car vsak nad’alej vyuzival jeho jedine¢né skusenosti tykajuce
sa eurdpskej politiky. Okrem iného ho v roku 1814 vymenoval za splnomocnen-
ca a za jedného z vedutcich ruskej misie na mierové rokovania Viedenského
kongresu 1814-15. Udelil mu knieZaci titul, ponukol mu miesto kancelara, ktoré
neprijal. Na konci zivota prestipil pod vplyvom rodiny druhej manzelky grofky
Konstantiny Tiirheim na katolicku vieru, ¢im si vyslizil hnev cara Nikolaja L.
Zomrel 11. 9. 1836. Jeho hrob v mesteCku Schwertberg ned’aleko Linza v Ra-
kasku vypatrali az 166 rokov po jeho smrti v suvislosti so symp6ziom 200 rokov
ruského ministerstva zahrani¢nych veci.

P. V. Stegnij v prispevku Grécky projekt Katariny II. podrobne opisuje
medzinarodnu situaciu v druhej polovici jej vlady, ked’ dostala jasné kontary
nova zahrani¢nopoliticka doktrina Ruska. Jej zakladom sa stal obranny zviz,
0 ktorom Rusko uzavrelo dohodu s Rakuskom v roku 1781, pofas panovania
cisara Jozefa II. Rokovania predchadzajiice uzavretiu tohto zvizku boli tazké
a zdlhavé. Veducu ulohu pri nich zohral kancelar Alexander Bezborodko. Ra-
kusko-ruska zmluva o obrane bola uzavreta po tazkych patmesaénych rokova-
niach v diloch 21. a 24. 5. 1781. Stalo sa tak po vymene osobnych listov panov-
nikov. Kladny vysledok bol dosiahnuty najmi vd’aka stihlasu Ruska garantovat’
a zaistit’ na zaklade Pragmatickej sankcie Karola VI. (1713) Habsburgovcom ich
dedi¢né drzavy v rozlicnych castiach strednej Eurdpy a Talianska. Na druhej
strane rakusky vladca uznal v mene svojom i svojich potomkov teritoridlne zisky
Ruska v rozsahu Kii¢iik-Kajnardziskej zmluvy. Zaroven sa zaviazal v pripade
vyhlasenia vojny Osmanskou riSou Rusku vyjednavat’ proti Osmanom spolu
s Rusmi. Zaviazal sa aj postavit’ sa na stranu Ruska v pripade, ak by bolo napad-
nuté inym Statom. Hlavnym ciel'om tohto zvizku bolo porazit’ Turkov a rozdelit’
si ich izemia najma v juznej Eurépe. Franctzsko a Prusko vystupili proti nemu,
reakcie v Eurdpe boli celkovo negativne. Katarina II. navrhla Jozefovi Il., aby na
troskach Tureckej riSe vznikol novy §tat, ktory by sa volal Décia, Dakia a skladal
by sa z Moldavska, Valasska a Besarabie. Tron tejto Gréckej (Starogréckej) rise
by prijal KonStantin, vnuk carovnej, ktory by sa zaroven vzdal dedi¢skych naro-
kov na rusku korunu. Stat by zostal nezavisly, vel'kovojvoda Pavel Petrovi¢ a je-
ho syn Alexander by prisahali, Ze nikdy nebudi mat’ naroky na konstantinopol-
sky tron. Tento povodny ,,Grécky projekt™ presiel mnohymi zmenami, napriek
tomu zostal cely rad jeho aspektov nejasny. V dalSej Casti prispevku autor
podrobne rozobera dva doteraz nezname a nepublikované dokumenty z fondu
Tajné zasady kolégia pre zahrani¢né zalezitosti v zahrani¢nopolitickom archive
ruského impéria (AVPRI). Ide o kopiu tajnej spravy raktskeho vyslanca v Petro-
hrade, grofa Cobenzla z roku 1782 a o memorandum A. A. Bezborodkova ku
gréckemu projektu pre Katarinu I1., ktoré bolo pripravené v stivislosti s otazkami
Cobenzla v prvom dokumente. Autor sa v suvislosti s gréckym projektom za-
obera aj nazormi d’alSich vyznamnych eurdpskych Statnikov a politikov, ktori
upozoriiovali najmé na moznost’ priliSnej izemnej expanzie Ruska.
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Osud ruského vyslanca vo Viedni pocas Krymskej vojny (1854-56), neskor
ministra zahrani¢nych veci kniezata Alexandra Gorcakova (1798-1883), nam
priblizuje Elena Kotova. Pochadzal zo staroruskej §l'achtickej rodiny, mal vy-
nikajuce vzdelanie, od mladosti sa pripravoval na diplomaticku kariéru. Upozor-
nil na seba vedomostami, literArnym nadanim a usilovnost'ou. Alexander I. mu
umoznil zacastnit’ sa na kongresoch Svitej aliancie, co mu umoznilo spoznat’
nielen veducich politikov Eurdpy, medzi nimi Clemensa L. Metternicha, ale aj
orientovat’ sa v celej europskej politike. V roku 1822 bol vyslancom v Londyne,
potom zastaval diplomatické posty v Rime, Berline a vo Florencii, v novembri
1833 bol vymenovany za 1. radcu ruského vyslanectva vo Viedni. Bolo to dole-
zité miesto. Vel'vyslanec D. P. Tatis¢ev bol vel'mi zaneprazdneny, GorCakov
musel plnit’ aj ulohy, ktoré¢ presahovali jeho kompetencie. Zblizka sledoval
a spoznaval Statnopolitické dianie v Rakusku, jeho predstavitelov a bol zodi-
voci konfrontovany s kniezatom Metternichom, rakiiskym kancelarom. Opisoval
ho takto: Metternicha povazuje Eurdpa za najdolezitejSiu prekazku revoluénej
vlny a aj on sam sa tak vnima. Na dosiahnutie politického ciel'a — navrat najkraj-
Sich dni monarchie — pouzival rozlicné prostriedky. Bol to ¢lovek bez vasne.
Gorcéakov nezdiel’al nazor ruského ministra zahrani¢nych veci K. V. Nesselrode-
ho, Ze rakuska vlada bude podporovat’ Rusko v boji proti Turkom. Varoval, ze
podpora Rakuska bude vzdy skor zdanliva ako skutocné. Za svoju hlavna ulohu
povazoval zabranit’ zblizeniu Ruska s Anglickom. Gor¢akov bol hrdy a nezavis-
Iy v nazoroch, jeho vztahy s vel'vyslancom Tatis¢evom, ktory zabranil aj jeho
svadbe so svojou neterou, grofkou A. A. Mussin-Puskin, boli komplikované.
V roku 1838 bol z tradu 1. radcu vel'vyslanectva uvolneny a ¢oskoro odstupil.
Niekol'ko rokov bol mimo $tatnej sluzby. V decembri roku 1841 ho vymenovali
za mimoriadneho vyslanca v Stuttgarte, ¢o mu umoznilo pozorne sledovat’ situa-
ciu v nemeckom zvéze. Do Petrohradu posielal mimoriadne obsazné informacie
o vnutornej a zahrani¢nej politike a o dejinach nemeckych $tatov. V januari 1850
bol vymenovany za mimoriadneho vyslanca pri Nemeckom zvize vo Frankfurte
n. Mohanom. Tam spoznal Otta von Bismarcka, ktory ho nazval svojim ucite-
I'om na poli diplomacie. Aktivnou ¢innost'ou, zastupovanim a zastdvanim zauj-
mov Ruska si ziskal doveru Nikolaja 1., ktory chvalil jeho diplomatick ¢innost’
najmé pocas revolucie 1848—49, ked’ ho podrobne informoval o vnutornej situa-
cii v Uhorsku. 5. 7. 1854 zacal svoju vyslanecku ¢innost’ vo Viedni, kde nahradil
P. K. Meyendorffa. V obdobi Krymskej vojny sa tak pre Rusko stal jednym
z najdolezitejsich T'udi. Mnozstvo medzinarodnych rokovani a aj intrig na naj-
vyssej urovni striedali vojenské zasahy. Rakusko sa vSak nikdy skuto¢ne nepo-
stavilo na stranu aliancie Anglicka, Francuzska a Nemecka. 1. 2. 1856 bol v Pa-
rizi podpisany mierovy protokol. Parizsky kongres ukoncil vojnu, ktora v sku-
to¢nosti zniCila eurdpsky systém, zalozeny na viedenskych zmluvach z roku
1815. V kritickej situdcii, v ktorej sa Rusko po vojne ocitlo, vymenoval cér
Alexander II. GorCakova za ministra zahranicnych veci. Ocenil tym jeho skuse-
nost’, diplomaticky talent a jeho oddanost’ veci a krajine, ktorej slizil. Gorakovi
sa pomerne rychlo podarilo obnovit’ vaznost’ Ruska vo svete.
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Posledné tri prispevky, ktorych autormi su A. M. Filitov, W. Mueller
a 0. Rathkolb, sa zaoberaju udalostami rakusko-sovietskych vztahov pocas
a po 2. svetovej vojne: nemeckou otazkou v Rakusku v stvislosti so sovietskou
diplomaciou v 40.-50. rokoch 20. storo¢ia, obsadenim krajiny sovietmi, narod-
nym frontom, sovietsko-raktiskym planovanim 1945-1955 a zac¢iatkom diploma-
tickych vzt'ahov medzi Raktiskom a Sovietskym zvdzom v rokoch 1945-1947.

Zbornik je dvojjazyény, nemecko-rusky, prispevky su okrem jedného, ktory
Vv ruskej verzii nevysiel (P. V. Stegnij: Grécky projekt Katariny II.), identické.

Anna Buzinkayova

OTECESTVENNYJE ARCHIVY, Moskva 2004, No. 4-5. Vychadza od
r. 1923.

Z ruského odborného ¢asopisu vychadzajuceho Sestkrat rocne mame za rok
2004 k dispozicii len dve Cisla.

Uvod stvrtého ¢isla je venovany priprave ruskej delegacie na XV. medzindrod-
ny archivny kongres v auguste 2004 vo Viedni (3—4). Organizatori kongresu
chctl k ustrednej téme Archivy a veda uskuto¢nit’ minimum plenarnych zasadnu-
ti, ktoré maji len uviest’ pocetné odborné seminare. Na nich sa rozdiskutuju
konkrétne problémy. Ruska 40-¢lenna delegdcia prichddza s dvomi projektmi:
1. Potitacové spracovanie archivu Kominterny a 2. Komplexné spracovanie fon-
dov Sovietskej vojenskej spravy v Nemecku. Prvy projekt vzala pod svoju zasti-
tu Rada Eurépy a s ruskymi archivarmi spolupracovali narodné archivy Nemec-
ka, Svaj¢iarska, Svédska, Franclizska, archivy Ministerstva kultury Talianska
a Spamelska kniznica Kongresu USA a archiv Otvorenej spolo¢nosti. Druhy
projekt je rusko-nemecky, vznikol v r. 1995 a ziskal partnera z USA.

Clanok E. I. Gribanovovej Vo glave archivnogo stroitelstva Kazachstana
(13-25) upozorfiuje na Glohu jednotlivca vo vyucbe archivnictva. Historia ar-
chivnictva sa v sovietskom obdobi prednasala bez hodnotenia prinosu vyznam-
nych osobnosti, a az po roku 1990 sa objavuju prvé prace o tlohe osobnosti v ar-
chivnictve.

Zmeny v politickych a socialno-ekonomickych vztahoch v ruskej spolo¢nosti
a s tym aj zmenen€ pravne podmienky v oblasti vedy a techniky si v§ima A. G.
Ceresnja v c¢lanku O nekotorych pravovych problemach raboty s naucno-
techniceskimi dokumentami (26-37). V Casti Obcianskeho kddexu Ruskej fede-
racie z r. 1996 o vykonavani vedeckovyskumnych, skuSobno-konstrukénych
a technologickych prac bol prvykrat uzakoneny status individualnych podnikate-
Pov opravnenych vykonavat’ vedecko-technické prace (bez Specialneho vzdela-
nia). Z tejto skuto¢nosti vyplyvaji problémy s ochranou a vyuzitim vznikajticej
vedecko-technickej dokumentacie. Zavedenie pojmu ,,intelektualne vlastnictvo*
skomplikovalo preberanie vedecko-technickej dokumentacie do archivov.
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M. P. Zukovova v ¢lanku Ekspertiza cennosti dokumentov i komplektovani-
je archivov — véera, segodnja i zaftra (37—-44) porovnava kritéria pre vyradova-
nie pisomnosti v minulosti a suc¢asnosti. Zakonné normy o tvorbe fondov modifi-
kovala vzdy prax. Do konca 90. rokov sa kladol hlavny doraz na dokumenty
vladnych organov a Statneho sektoru ekonomiky na ukor kulturnej sféry a ob-
¢ianskych aktivit. Sti€asné zmeny v spolocnosti priniesli rozdelenie Archivneho
fondu Ruskej federacie podl'a pdvodcu pisomnosti na dve ¢asti: $titnu a nestat-
nu. Zdoraznenie principov historizmu, systémovosti a Uplnosti spolu s novymi
technoldgiami prace ovplyviuju ich skladbu.

O. G. Leontievova, D. A. Jefremov: Projekt tverskich archivistov —
Blokadnyj Leningrad glazami detej (45-51). Autori sa zaoberaju ,,oralnou histo-
riou”, ktora sa uz pevne udomacnila. Ruski historici prijali zavery americkych
vedcov skumajucich rozmach pouzivania tejto historickej metody badania. Za
rozhodujuce urcili dve zakladné zmeny v socialnom zivote spolo¢nosti: zdoko-
nalenie technickych sposobov komunikacie (radio, telefon, televizia) a zrod
»demokratickej* kultury (hlasovacie pravo pre vsetky socialne skupiny). Oralna
historia nahradza ,,historické ml€anie* ohromnej masy obyvatel'stva. Nevyuziva-
nie tejto metddy zachovania svedectva o historickych udalostiach u zna¢nej Casti
spolo¢nosti poukazuje na kontrolu ,,socialnej pamiti* zo strany vladnucej triedy.
V roku 2004 vznikol projekt archivov tverskej oblasti ,,Blokdda Leningradu oca-
mi deti“. Jeho cielom bolo vytvorit’ subor spomienok pamétnikov na jednu
z najtragickejsich stranok Vel'kej vlasteneckej vojny. Subor sa stal ¢ast'ou iného
SirSie koncipovaného projektu ,,Nas Zivot poznacila vojna“. Obsahuje spomienky
deti a mladeze, ktori prezili vojnu v tyle, vo frontovych pasmach, v koncentrac-
nych taboroch, na okupovanych Uzemiach a nitenych pracach. Archivari pri
tejto praci riesili mnozstvo problémov od pravnych vzt'ahov s pévodcami fondov
az po vyhladavaci systém k audiovizuadlnym dokumentom.

Progresivnu metodu zhromazd’ovania fondov ponuka I. E. Petrovskaja:
Iniciativnoje dokumentirovanije istoriceskich sobytij CDNI Tambovskoj oblasti
(51-54). V roku 1991 z byvalého stranickeho archivu vzniklo Centrum doku-
mentacie najnovsej historie Tambovskej oblasti. Stalo sa na tomto teritoriu orga-
niza¢no-metodickym strediskom politickych stran, hnuti a spolo¢enskych zdru-
zeni pre vedenie tradnej agendy, ochranu pisomnosti, ich usporiadanie a odo-
vzdanie na trvalt uschovu. Skisenosti ukazuju, ze Centrum urychl'uje budovanie
Siroko-tematickych komplexov pisomnosti a umoziuje ich operativne vyuziva-
nie.

Aj u nas aktualnej otazke autorského prava na literarne dielo sa venuje E. N.
MalySevova Avtorskoje pravo na literaturnyje proizvedenija (56-61). Autor-
ské pravo nevyZaduje registraciu ani iné Specidlne formality. Definuje sa ako
subor pravomoci autora, suhrn jeho majetkovych i osobnych nemajetkovych
prav vo vztahu k jeho dielu. Zabezpecenie ich ochrany je povinnostou Statu.
Autorka upozorniuje na ur¢ité medzery az protirecenia sicasnej legislativy v tejto
oblasti, ktoré sposobuju archivom problémy. A. B. Konovalov otvoril zauji-
mavu tému Archivnyje istocnikidlja izucenija biografij regionalnych rukovodite-
lej VKP(b)-KPSS (68-74). Nielen sucasna ruska historiografia sa zaujima o pr-
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vych veducich Cinitelov komunistickej strany regionalneho formatu. Vznikom
»hovej triedy” sa zaoberaju aj zahrani¢ni badatelia, ktori povodne zaviedli aj
originalny pojem ,,nomenklatira®. Zaujemcom odportica ako najvhodnejsie ar-
chivne pramene regionalne encyklopédie, biografické prirucky, matriky, osobné
spisy komsomolcov, materidly o vstupe do komunistickej strany.

T. V. Belovova v ¢lanku Infrastruktura archivov Avstrijskoj Respubliki
(95-101) hodnoti archivny systém v Rakusku.

Piate Cislo Otecestvennych archivov sa vracia k priebehu XV. medzinérod-
ného archivneho kongresu v auguste 2004 vo Viedni (3-7). T. . Bondarevo-
va pozitivne hodnoti jeho nova formu: minimum plenarnych zasadani a pocetné
diskusie so Specifickymi témami. Verejné zasadnutie Medzinarodnej rady archi-
vov stanovilo Styri priority ¢innosti: propaganda, elektronickd dokumentécia
a automatizacia, zabezpecenie ochrany dokumenta¢nych materialov, vzdelanie
a odborna pripravenost. Zvlastnostou kongresu bol Archivny salon vyuzivany
na neformalne stretnutia a vystavky literarnych noviniek. Ta ista autorka T. I.
Bondarevova v sprave Rosarchiv i administrativnaja reforma (7-9) informu-
je o neuspesnej prvej etape administrativnej reformy Ruskej archivnej spravy
a hovori o d’alsich krokoch.

M. A. Oresinova v ¢lanku Vyjavlenije i sochranenije istoriceskich istocni-
kov v Vologodskoj guberniji v 1910-gg. (13-25) na priklade vedeckej archivnej
komisie vo Vologde a Vologdskej spolo¢nosti pre vyskum Severného kraja vy-
svetl'uje vyznam gubernialnych archivnych komisii. Ich fondy poskytuju bohaté
pramene o ulohe komisii pri budovani archivov a miizei, pri zachrane pisomnosti
verejnych institacii, o ich vydavatel'skej ¢innosti, o spolupraci s vedeckymi spo-
lo¢nost'ami v kraji a pod. O ich vyuzivani sved¢i mnozstvo dizertaénych prac
a vedeckych podujati venovanych tejto téme.

So skuto¢ne originalnou témou prichadza E. V. Starostin: Tajnopis — cto
polezno znat archivistu (26-33). Kryptografiou sa zaoberajii iba kriminalisti,
Vv teorii a metodike vedy o archivnictve ostdva tato téma otvorend, poznatky
0 nej chybaju tak teoretikom, ako aj praktikom. Tento mimoriadny druh archiv-
nych pramenov, akym su Sifrované listy, depeSe, plany, posolstva a iné sa
zriedkakedy zachova. Autor sa zaobera historiou kryptografie vo vSeobecnosti,
vV Rusku od ¢ias Kyjevskej Rusi, cez epochu Petra Velkého, po korespondenciu
revolucionarov — od dekabristov po bol'Sevikov (mimoriadne majstrovstvo do-
siahli menSevici). Zachované $ifrované pisomnosti $tatnych institacii tvoria za-
nedbatel'né percento, viac sa zachovalo v obcianskej sfére, napriklad mnoZzstvo
korespondencie, ktora sa z p6st dostala do policajnych hlaseni. Pri analyze Sifro-
vanych textov treba brat’ do uvahy ich fragmentovanost’, pdvodnost’ sa musi po-
tvrdit’ aj z inych pramenov, zlozit€ je aj urCenie autorstva, data a miesta vzniku
textu. Clanok by mohol inSpirovat’ aj slovenské archivarske kruhy.

V poslednom desat’ro¢i rastie aj zaujem o vyznamné osobnosti vo vysokych
verejnych funkcidch v predrevolu¢nom Rusku. Tento trend sleduje aj ¢lanok
V.M. Marasanovovej Admiral 1. S. Unkovskij — jaroslavsky guberndator
(42-48).
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Popredny rusky historik a archivar 19. storo¢ia G. V. Jesipov na svojich za-
hrani¢nych sluzobnych cestich zbieral poznatky z tamojsich archivov, najmi
pruskych. Jeho osobny fond v Statnom archive Ruskej federacie predstavuje
E. A.Kitlovova vstati G. V. Jesipov o vyjavleniji dokumentov po istoriji Ros-
siji v nemeckich archivach v 1866-1876 gg. (49-54). Zaujimavé st vypisky
0 prusko-ruskych vztahoch, listy B. Godunova markgrofovi Brandenburskému
s navrhmi na spojenectvo proti Pol'sku, koreSpondencia Petra Vel'kého s Fridri-
chom I. a iné. A. S. llizarov, T. M. Gorjajevova, T. V. Batajevova,
M. V. Larin: Podgotovka istorikov — archivistov (55-72) — diskusia publikova-
na pri prilezitosti vydania metodickej smernice o vychove archivarov. Skiiseni
pedagdgovia v nej vyjadruji svoje nazory na organizaciu vyucby archivarov, na
prednosti i nedostatky Studijnych programov. Medzi nedostatkami uvadzaji na-
priklad: historické discipliny sa podavaji ako hotové vysledky historického pro-
cesu a nie ako dynamicky proces, medzi jednotlivymi disciplinami chyba vnu-
torna spojitost’, nedostatok informacii o sicasnom stave a ¢innosti archivov.

Igumen Damaskin (Orlovskij) recenzuje zbornik dokumentov Pravoslavnaja
Moskva v 1917-1921 godach: Sbornik dokumentalnych materialov (117-120).
Praca zachytava obdobie rozpadu ruského impéria a Ob¢ianskej vojny. K ucele-
nému pohladu na toto zlomové obdobie prispieva tivod a uvodné state ku kazdej
Casti vyznaCujuce sa objektivnou interpretaciou historickych faktov.

Citatel'a uptta aj S. D. Trifonov: Rossijsko-pol'skije memorial’nyje meroprija-
tija na Novgorodskoj zemle (126-127). Informuje o pamétnom stretnuti vo Vel-
kom Novgorode a Borovic¢iach k 60. vyroc¢iu internécie pol'skych vojakov Armii
Krajowej do tabora NKVD. Hlavnym programom pol'sko-ruského stretnutia
veteranov a historikov bola vedecka konferencia pod nazvom Na pamiatku — na
vystrahu. Je sympatické, Zze sa ruski archivari zaoberaji touto citlivou témou,
d’aleko presahujiicou odborné hranice.

V zaverecnej Casti OteCestvennych archivov Tlacovy odbor Ruskej archivnej
spravy zverejnuje pripad kradeze archivnych dokumentov. Viac nez 100 pohl'ad-
nic a listov zo zaciatku 20. storocia zmizlo v novembri 2003 z fotolaboratoria
Ruského statneho archivu socidlno-politickej histérie. Aj pomocou kopii strate-
nych kusov bol usvedceny pracovnik laboratéria. Ku kradezi napomohla aj
nedostatoc¢na kontrola. Obvineny bol odsudeny na Sest’ rokov podmienecne.

Lydia Kamencova

SBORNIK ARCHIVNICH PRACI. Vydava odbor archivni spravy MV
v Tiskarné Ministerstva vnitra, p. 0., Praha 2004, ro¢nik LIV, ¢islo 1, 2.

Cislo 1: Tomas Baletka, Dvir olomouckého biskupa Stanislava Thurza
(1497-1540), jeho kanceldr a sprdva biskupskych statkii (3-236 + 8 obr. prilo-
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ha). Dvor olomouckych biskupov bol od polovice 13. storocia délezitym ¢lan-
kom medzi dvorskymi Struktrami Moravského markgrofstva, ale koncom
15. storocia jeho stav uz poznacila dlhodobé kriza. ViacSina biskupskych majet-
kov bola dana do zalohu, ¢o potom zapricinilo velky tibytok jeho prijmov. Upa-
dok nastal hlavne v dosledku sporov o obsadzovanie biskupského stolca na za-
klade prava slobodnej vol'by biskupa olomouckou kapitulou, ¢o vyustilo do jeho
neobsadzovania a od roku 1482 spravovania biskupstva len administratormi. Do
tohto sporu sa zapojil aj Stanislav Turzo (1470-1540), ktory jednak viedol roko-
vania v Rime, ale aj ktorého napokon kanonici olomouckej kapituly riadne zvo-
lili za biskupa. Jeho zvolenie schvalil a bulou potvrdil papez Alexander VI.
30. januara 1497. S nastupom S. Turzu na olomoucky biskupsky stolec sa zacala
nova éra v dejinach nielen diecéznych, ale aj krajinskych (zemskych). Novy,
mlady biskup sa prikladnym spésobom zapojil do politického a spolo¢enského
zivota; vykupil zo zalohu biskupsky majetok, obnovil ¢innost’” manského sudu,
polozil zaklady modernej biskupskej kancelarie. Vyznamné bolo Turzovo p6so-
benie politického charakteru, ktoré organicky vyplyvalo z jeho postavenia
V rdmci stavovskych Struktir Moravského markgrofstva, pretoze olomoucky bis-
kup okrem toho, Ze bol najvyssim predstavitel'om cirkevnej spravy, sa stal v ne-
skorom stredoveku aj formalnou hlavou moravskej stavovskej obce. Biskupa
S. Turza velmi zamestnavala aj otazka cirkevnej spravy, sledoval nabozensku
situdciu a snazil sa zasiahnut’ najprv proti kacirom a neskor potom proti reforma-
cii. Olomoucky biskup bol tiez prirodzenou oporou panovnika a aj kralovska
kancelaria mu zverovala ulohy, takze jeho krométizska rezidencia sa stala kl'u-
¢ovym bodom informacnej siete panovnickej administrativy (hlavné sidlo olo-
mouckého biskupa sa od polovice 13. storo¢ia programovo budovalo v Kroméfi-
71, lebo mesto Olomouc nepatrilo biskupom). Zaroven sa vSak zodpovedne staral
aj o spravu biskupského panstva a vykonaval vrchny dohlad nad biskupskym
1énom, pretoZze vnutornym vyrazom politického vplyvu olomouckého biskupa
bola ststava lénnych majetkov. Lénnici biskupa tvorili prirodzeny mocensky
potencial olomouckych biskupov a zhromazdenie manskej §lachty bolo zakla-
dom lénneho dvora. Popri lénnom dvore, ¢ize dvore v §irSom slova zmysle, kto-
ry bol sucastou zemskej politiky, posobil aj biskupsky dvor v uzSom slova
zmysle skladajuci sa zo stabilnej skupiny os6b trvalo sa zdrzujtcich pri biskupo-
vi vratane aj os6b duchovného stavu. Oproti [énnemu dvoru sa tento uzsi dvor
lisil predovsetkym socialnym a stavovskym postavenim jej ¢lenov. Analyza ¢in-
nosti a personalneho zlozenia obidvoch dvorov za $tyridsat'tri rocného pdsobenia
S. Turzu na olomouckom biskupskom stolci, diplomatickej produkcie biskupskej
kancelarie, ako aj spravy rozsiahleho biskupského majetku je predmetom vysku-
mu autora Studie, ktora je eSte doplnena aj katalogom biskupskych 1én a proso-
pografickym prehl’adom o0s6b uvedenych v biskupskych listindch. Poznamena-
vame, Ze v obrazovej prilohe sa nachadzaju aj odtlacky prsteniového pecatidla na
listoch biskupa S. Turzu z fondu Magistrat mesta Banska Bystrica (Statny archiv
v Banskej Bystrici, pobocka Banska Bystrica) - RECENZE (237-314) — V ram-
ci tejto Casti je uvedend recenzia Ivana Hlavacka najnovsich publikacii zaobe-
rajucich sa problematikou verejnonotarskych institacii v stredovekom Taliansku
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od autorov: Silio P. P. Scalfati, Andreas Meyer, Irmgard Fees, Petra Schulte
(237-248) a potom rozsiahla tivaha Frantiska Hoffmanna, Kodikologie
a elektronicko-digitdlni zpracovdnz’ rukopisii (249-314). Tento prispevok sa svo-
j1m rozsahom vymyka z ramca beznych recenzii, pretoze je vlastne komentova-
nim obsahu pubhkac1e Zdenka Uhlifa, Teorie a metodologie elektronicko-digi-
talniho zpracovani rukopist a hybr1dn1 knihovna (Narodni knihovna CR, Praha
2002, 324 s.). Uvedena publikécia, ktord sa len na prvy pohl'ad dotyka otdzok
§t1'1dia literarnych rukopisov, v skutocnosti vSak zahriiuje aj d’alSie pomocné
vedy historické a v podstate aj pohl'ad na archivnictvo a historiografiu. Struktira
Uhlifovej prace je nasledujtca: 1. Predpoklady, 2. Faksimile a elektronicko-digi-
talny dokument, 3. Katalog a sémanticka redukcia, 4. Publikologia a komunikac-
na rekonstrukcia, 5. Hybridna kniZnica, 6. Dekonstrukcia a metoda: Komparativ-
na typoldgia a synchronna histéria, 7. Zaver. Dielo je pisané bez poznamkového
aparatu, len so zoznamom literatury.

Cislo 2: Ales Stejskal, Prosopografickd analyza rozmberského a Svam-
berského urednictva (1550—-1616). Model jeho fungovini (323-458) Analyza
biografickych tdajov 429 o0sob uradnickeho aparatu na rozmberskom (neskor
Svamberskom) panstve v druhej polovici 16. storoCia a prvej Stvrtine 17. storo-
Cia, ktorej zamer spociva v prevereni modelovej predstavy o patrimonialnom
uradnikovi v konkrétnych miestnych a ¢asovych podmienkach. Autor sleduje
stavovsku charakteristiku povodu uradnickeho aparatu, jeho socidlnu mobilitu,
charakter zastdvanych funkcii, pribuzenské vztahy, typoldgiu profesijnych ka-
riér, kariérny postup, dobu sluzby, flexibilitu uradnikov a jeho priciny. Vysledky
vyskumu zapracoval do 55 Statistickych tabuliek a v zavere sa pokusil zodpove-
dat’ na okruh zékladnych otdzok vzt'ahu patrimonialneho tiradu a jeho uradnikov
vratane ich postavenia. — Petr Gajdosik, Ceskolipské purkmistrovské rejstiiky
1576-1617 (459-565). Cielom stadie bolo ziskanie zakladného prehladu
0 mestskom hospodareni a vobec prehl'ade vedenia mestskych knih finanéného
charakteru. Mestské knihy Ceskej Lipy sa doteraz vyuzivali predovietkym ako
historicky pramen, neboli vSak predmetom diplomatickej analyzy. Obdobie po-
¢iatku vedenia mestskych knih nie je presnejSie ur¢ené, ale mozno predpokladat’,
7e na konci 14. storocia, ked’ je pisomne dolozena existencia purkmistra (mesta-
nostu) a rady, ako aj mestskej pecate, boli pre spravu mesta v mestskej kancelarii
vedené aj mestské knihy. Do skupiny knih mestskej spravy patria aj purk-
mistrovské registre (registre mesStanostu). Tieto registre sa viedli rovnakym
spésobom v rokoch 1576-1691, od roku 1693 sa delia na dve skupiny: na vy-
uctovanie vydavkov purkmistra (mestanostu) a na vlastné obecné pocty. Pred-
metom vyskumu autora boli prvé Styri registre z rokov 15761581, 1581-1588,
1589-1600, 1601-1617. V prvom rade vykonal ich diplomaticky a paleograficky
rozbor, d’alej venoval pozornost’ ich pisarom, za tym nasleduje rozbor a katego-
rizacia zaznamov. MozZno konStatovat, ze purkmistrovské registre (registre
mestanostu) boli vedené v sulade s funkénym obdobim mestskej rady, ktoré
bolo jednoro¢né, zacinajice v mesiaci septembri. Mestsky pisar v kazdom
uctovnom roku zapisoval okrem tivodného prehlasenia o preberani spravy a fi-
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nancii mesta novym purkmistrom (mestanostom) a zoznamu c¢lenov mestskej
rady aj vSetky prijmy a vydavky, ktoré rozdel'oval podl'a typu poloziek. Presnost’
a spdsob Clenenia boli vSak vecou samotného mestského pisara, pretoze registre
sa neviedli priebezne, ale az na zaver kazdého uctovného roku sa zapisovali prij-
my a vydavky do registra. To potom nevyhnutne predpokladé existenciu pomoc-
nej hospodarskej agendy, ktora priebezne pocas roka zachytavala prijmy a vy-
davky mesta. Treba eSte poznamenat, ze okrem tychto registrov viedli v meste
Ceska Lipa aj zvlast’ evidenciu pri pomocnych mestskych tradoch, ktorej vy-
sledky sa vSak nepremietli v plnom rozsahu do purkmistrovskych registrov (re-
gistrov mestanostu). Autor $tudie vypracoval aj vlastni schému prijmov a vy-
davkov, ktora bola zakladom ich Statistického spracovania (Prijmy: Riadne prij-
my — riadne trvalé prijmy a riadne meniace sa prijmy; Mimoriadne prijmy Vy-
davky: Pravidelné vydavky — pravidelné trvalé vydavky a pravidelné meniace sa
vydavky; Nepravidelné vydavky). — Dagmar Hajkova — Ivan Stovicek —
Helena Novackova, Edvard Benes a M. R. Stefanik — svedectw]e]zch dopisii
(567-655). Eduard Bene§ a Milan Rastislav Stefanik, hoci sa nevyhli aj konflik-
tom a nedorozumeniam, predsa mali vel'a spolocneho spojili svoje sily v obdobi
prvej svetovej vojny a vytvorili pre T, G. Masaryka zdzemie tak, aby napokon
spolu vstupili do dejin ako tvorcovia Ceskoslovenskej republiky. Vyvoj vztahu
E. Benesa a M. R. Stefanika naznacuje ich zachovana vzajomna koreSpondencia
od konca roku 1915, ked’ sa zacala ich spolupraca, az do zaciatku roku 1919. Za
toto obdobie si vymenili bezmala sedemdesiat listov a telegramov, z ktorych sa
vsak vsetky nezachovali v originali (k dispozicii v§ak boli kopie, fotokdpie alebo
prepisy). Autori na zéklade archivneho vyskumu v troch institaciach — Masary-
kiv ustav Akadémie véd CR (fond E. Bene$ IV.), Vojensky historicky archiv
(fond Ceskoslovenska narodni rada), ako aj Slovensky narodny archiv (osobny
fond M. R. Stefanika) prezentuju $estdesiatSest dokumentov od 18. decembra
1915 do 27. februara 1919, ktoré odzrkadl'uji situdciu zrodu spolocného Statu
Cechov a Slovakov, zékulisie pohtlckych rokovani, viitorné rozpory ¢eskoslo-
venského zahranicného odboja, ale sucasne napomaha]u aj porozumeniu osobné-
ho zivota a motivacii ¢inov hlavnych protagonistov. — Rudolf Sander, Uddlosti
v Ceském pohranici v roku 1938 podle dokumentii ceskoslovenské armady (657—
720). Ceskoslovenski ob¢ania nemeckej narodnosti, ktori po roku 1918 prijali
oznacenie ,,sudetski Nemci* a v druhej polovici trlds1atych rokov sa vacsinou
prihlasili k nacionalistickému prudu reprezentovaného Henleinovou Sudeto-
nemeckou stranou, na jesen roku 1938 za vydatnej pomoci nacistického Nemec-
ka Vystupnovah sv0]e usilie na dosiahnutie separatistického ciel'a: oddelenie
pohraniéného tizemia Ceskoslovenskej republiky a jeho pripojenie k Nemecku.
Na dosiahnutie tohto ciel'a vyvinula Sudetonemecka strana velka aktivitu a po
vzore nacistickych brannych zvdzov v Nemecku organizovala poriadkové od-
diely a oddiely dobrovol'nej nemeckej ochrannej sluzby. Sucasne sa aj v Nemec-
ku formovali z Ceskoslovenskych uteCencov nemeckej narodnosti polovojenské
jednotky, ktoré mali byt pouzité pri napadnuti Ceskoslovenskej republiky.
Ceskoslovenské $tatne organy tieZ reagovah na vzniknuta situdciu a vykonali
potrebné opatrenia proti vonkajSiemu i vnutornému ohrozeniu republiky. Pro-
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strednictvom vojenskej spravodajskej sluzby intenzivne sledovali pohranicie
a ¢innost’ Sudetonemeckej strany. Predmetom edicie Styridsatpdt’ dokumentov
z Vojenského historického archivu v Prahe z fondu Velitelstvi 1. divize st Su-
hrnné spravy Velitel'stva 1. zboru o ¢innosti Sudetonemeckej strany a potom
Denné prehlady sprav zo septembra 1938, ktoré vypracovalo 2. oddelenie veli-
tel'stva 1. zboru z uvedenych sthrnnych sprav. Dokumenty podavaju svedectvo
nielen o protistatnych akciach prislusnikov Sudetonemeckej strany, ale aj o za-
krokoch ¢eskoslovenskych statnych organov a ozbrojenych sil proti nim, ako aj
0 ucasti tychto organov na likvidovani nepokojov v pohrani¢i z obdobia od vy-
puknutia sudetonemeckého pucu az po Mnichovsky diktat. — Recenzie: Eduard
Maur, Zamysleni nad dosavadnimi vysledky evidence urbaiti v Ceské republice
(721-735). Pohlad na problematiku evidencie urbarov na pozadi recenzie publi-
kacie Jana RezniCka, Moravské a slezské urbare. Katalog. Praha 2002.

Maria Stieberova
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SPRAVY

EVIDENCIA ARCHIVNEHO DEDICSTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
K 31.12.2004

Zakon ¢. 395/2002 Z. z. o archivoch a registratirach a o doplneni niektorych
zakonov, ako aj vyhlaska Ministerstva vnuatra Slovenskej republiky ¢. 628/2002
Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona o archivoch a registra-
turach a o doplneni niektorych zakonov, kladii déraz na Archivny informacny
systém. Definuji ho ako subor informécii o archivnych dokumentoch zapisa-
nych v evidencii archivneho dedi¢stva, o ich ulozeni, obsahu a pristupe k nim.
Podla zdkona mé kazdy pravo na pristup k archivnym dokumentom uloZzenym
v archive a k archivnemu informa¢nému systému, ak tento zdkon neustanovuje
inak. Paragraf 11 uvedeného zakona hovori, ze

1. Archivny informacny systém tvoria:
a) evidencia archivneho dedi¢stva,
b) archivne pomdcky (sprievodca, inventar, katalog a register).

2. Archivny informacny systém vedu Statne ustredné archivy, Statne archivy
s regionalnou izemnou pdsobnost’ou a ministerstvo.

Na archivny informaény systém sa vztahuje zakon o $tatnom informac¢nom
systéme s vynimkou ustanoveni o povinnostiach Ustrednych Statnych organov
a projektoch.

Evidencia archivneho dedi¢stva sa vedie v pisomnej forme a elektronickej for-
me. Obsahuje podrobné udaje o identifikacii suboru archivnych dokumentov,
a to nazov archivu, nazov suboru archivnych dokumentov, nazov ich pévodcu,
casovy rozsah vzniku a ich mnozstvo, vlastnictvo, zloZenie suboru archivnych
dokumentov, ich fyzicky stav, spristupnenie, datum prevzatia do archivu a pora-
dové ¢&islo prirastku. V elektronickej forme databaza obsahuje sumarizaciu pod-
kladov zo vSetkych Statnych archivov na Slovensku. V tejto forme je udrziavana
od roku 1996 a v stucasnosti sa k 1. januaru t. r. tdaje upresnovali treti krat. Do
sumarizacie bol opdtovne zaradeny aj Archiv mesta Kosic napriek tomu, Ze ne-
patri medzi Statne archivy. Ked'ze sa evidencia archivneho dediéstva pripravuje
bude prinosom, ak budu pristupné aj informécie o fondoch a zbierkach uloze-
nych v Archive mesta Kosic.

V Sstatnych archivoch Slovenskej republiky (vratane AMK) sa nachadza
25 254 evidenénych listov o archivnych fondoch a zbierkach, ¢o predstavuje cel-
kom 175 831,63 bm ulozenych archivnych dokumentov. Celkovy prirastok za
Styri roky predstavuje 1 726 eviden¢nych listov (v maji 2001 to bolo 23 528),
pri¢om v niektorych archivoch pribudlo aj viac ako sto archivnych fondov.
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Archiv  Rozsahvbm  Nazov archivu Pocet eviden¢nych listov
1111 31232.87bm  Slovensky narodny archiv 998
1112 6159.38 bm  Statny Gstredny bansky archiv 308
1120 4 005.39 bm  Archiv hlavného mesta SR Bratislavy 518
1130 6 783.14bm  Statny archiv v Banskej Bystrici 678
1131 5337.09 bm  Statny archiv v B. Bystrici, pob. B. Bystrica 308
1132 1192.65bm  Statny archiv v B. Bystrici, pob. B. Stiavnica 144
1133 248421 bm  Statny archiv v B. Bystrici, pob. Kremnica 388
1134 775.35bm  Statny archiv v B. Bystrici, pob. Luéenec 226
1135 1464.36 bm  Statny archiv v B. Bystrici, pob. R. Sobota 477
1136 1718.69 bm  Statny archiv v B. Bystrici, pob. Velky Krti§ 423
1137 2066.87 bm  Statny archiv v B. Bystrici, pobocka Zvolen 461
1140 6 466.12 bm  Statny archiv v Bratislave 1401
1141 4190.61 bm  Statny archiv v Bratislave, pobocka Modra 881
1142 1982.61 bm  Statny archiv v Bratislave, pobocka Skalica 507
1143 449484 bm  Statny archiv v Bratislave, pobo¢ka Sal'a 624
1144 4292.66 bm  Statny archiv v Bratislave, pobo¢ka Trenin 577
1145 3180.55bm  Statny archiv v Bratislave, pobo¢ka Trnava 708
1150 6 040.14 bm  Statny archiv v Byt&i 607
1151 1455.73bm  Statny archiv v Bytéi, pobo¢ka Cadca 284
1152 4505.72 bm  Statny archiv v Bytéi, pobotka Dolny Kubin 757
1153 2733.75bm  Statny archiv v Bytéi, pobocka Lipt. Mikulas 711
1154 2246.46 bm  Statny archiv v Bytéi, pobocka Martin 395
1155 3248.53bm  Statny archiv v Bytéi, pob. Pov. Bystrica 598
1156 2448.32bm  Statny archiv v Bytéi, pobocka Zilina 517
1160 5425.54 bm  Statny archiv v Kogiciach 421
1161 2842.49 bm  Statny archiv v Kogiciach, pobo¢ka Kogice 725
1162 2659.08 bm  Statny archiv v Kosiciach, pob. Michalovce 505
1163 2462.69 bm  Statny archiv v Kosiciach, pob. Rozhava 298
1164 2184.45bm  Statny archiv v Kogiciach, pobo¢ka Trebisov 564
1170 3892.50 bm  Statny archiv v Levo¢i 469
1171 118450 bm  Statny archiv v Levoéi, pobocka Levoda 72
1172 2420.69 bm  Statny archiv v Levoéi, pobocka Poprad 438
1173 144390 bm  Statny archiv v Levodi, pob. Spisska N. Ves 127
1174 1559.18 bm  Statny archiv v Levogi, pob. Stard Luboviia 385
1180 7189.18 bm  Statny archiv v Nitre 651
1181 3462.99 bm  Statny archiv v Nitre, pobo¢ka Nitra 830
1182 2296.88bm  Statny archiv v Nitre, pobocka Bojnice 704
1183 3274.22bm  Statny archiv v Nitre, pobo¢ka Komarno 432
1184 4138.93bm  Statny archiv v Nitre, pobocka Levice 837
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Archiv  Rozsah v bm

Nazov archivu Pocet evidenénych listov

1185 2780.18 bm  Statny archiv v Nitre, pobocka Nové Zamky 583
1186 3035.36 bm  Statny archiv v Nitre, pobo¢ka Topol'éany 917
1190 2937.23bm  Statny archiv v Presove 257
1191 1584.28 bm  Statny archiv v Presove, pobo¢ka Presov 511
1192 1347.53bm  Statny archiv v Preove, pobotka Bardejov 437
1193 2308.18 bm  Statny archiv v Presove, pobotka Humenné 627
1194 1300.73bm  Statny archiv v PreSove, poboc¢ka Svidnik 385
1195 1099.63bm  Statny archiv v Presove, pob. Vranov n. T. 501
1310 2495.25bm  Archiv mesta Kosic 82
Celkom: 175 831.63 bm 25 254

(V r. 2001 celkom 166 214,06 bm.)

Zlozenie fondov v §tatnych archivoch:

Listiny do roku 1526
Listiny po roku 1526
Uradné knihy
Registratiirne pomdécky
Spisy — Skatule

Spisy — baliky

Spisy — fascikle

Mapy a plany

Technicka dokumentacia
Negativy sklenené

Iné negativy

Filmy

Videozaznamy
Fotografie

Letaky a plagaty
Pohl’adnice

Iné obrazové dokumenty
Gramoplatne
Magnetofonové pasky
Iné zvukové dokumenty
Strojom citate'né zdznamy
Typaria

Samostatné pecate

Iné archivne dokumenty
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45 425 ks
118 304 ks
988 824 ks
183 765 ks
859 235 ks
169 362 ks
145 547 ks
166 620 ks
30 151 ks
34 422 ks
43 512 ks
1733 ks
139 ks
127 450 ks
64 675 ks
11 555 ks
43 794 ks
133 ks
252 ks

10 ks

303 ks

24 689 ks
7 183 ks
382 ks



Podra klasifika¢nej schémy archivnych fondov a zbierok sa v Statnych archi-
voch nachadzaju v jednotlivych oblastiach a odvetviach archivne dokumenty
V nasledujucom rozsahu:

Usek, odvetvie pocet eviden¢nych listov bm

A. Statna moc, sprava a samosprava 7471 102 408,77
B. Justicia 974 15 320,39
C. Armada a bezpec¢nost’ 877 951,37
D. Finan¢nictvo 241 670,10
E. Hospodarstvo 2 355 21 079,98
F. Druzstevnictvo 2161 3 685,16
G. Politické strany, organy a spol. organ. nar. frontu 1520 9 336,52
H. Veda, kultara a osveta 504 1515,54
I. Skolstvo 5153 6 182,06
J. Socialna starostlivost’ 403 111435
K. NéboZenské organizacie 219 809,39
L. Rody a panstva 392 3547,51
M. Rodiny a osoby 838 1 026,92
N. Cechy, spolky a zaujmové organizacie 1617 1751,15
O. Zbierky 453 1 649,27
P. Iné archivne fondy 76 4 783,15
Spolu: 25 254 175 831,63

Podrobnu evidenciu na internete budu dopliiat’ archivne pomécky — predo-
vsetkym inventar, katalég a register, ktoré poskytuju informacie o spracovani
jednotlivych fondov a zbierok. Budu to najma tie, ktoré su uz v Statnych archi-
voch vypracované v klasickej podobe a postupne sa budu pre tento ucel konver-
tovat do podoby databazovej. V buducnosti narast poznatkov o archivnych
dokumentoch zabezpeci tiez samotné digitalizovanie archivnych dokumentov,
ktoré je sucastou SirSiecho digitaliza¢ného projektu a samotnej ochrany doku-
mentov.

Dagmar Smykalova

9. ARCHIVNE DNI NA SLOVENSKU
NA TEMU ARCHIVNY MANAZMENT

Archivne dni sa pocas uplynulych rokov stali najva¢$§im odbornym podujatim
archivarov zo vsetkych archivov na Slovensku. Tento rok sa uskutoc¢nili v Kosi-
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ciach v diloch 6.-9. juna. Podujatie organizacne zabezpecil Archiv mesta KosSic,
ktory napriek tomu, Ze poctom pracovnikov patri medzi najmenSie, zvladol
organizacné prace na vysokej Urovni a pripravil prijemné prostredie pre 158
ucastnikov. Spoluorganizatormi podujatia boli okrem Spoloc¢nosti slovenskych
archivarov aj odbor archivov a registratir MV SR a Sekcia archivnictva a po-
mocnych vied historickych Slovenskej historickej spolo¢nosti. Zahrani¢nych
ucastnikov, predstavitelov spolo¢nosti, odboru archivov a registratur, ako aj Ka-
tedry archivnictva a pomocnych vied historickych na Filozofickej fakulte Uni-
verzity Komenského v Bratislave prijal pred oficialnym zahéjenim v reprezen-
taCnych priestoroch radnice Zdenko Trebul’a, primator mesta Kosic. Vo svojom
prihovore vysoko ocenil pracu archivarov a poukazal na vyznamnu ulohu a po-
diel Archivu mesta Kosic na reprezentovani mesta.

Archivne dni sa zacali v predpoludnajSich hodinach v spoloc¢ensko-kulturnom
centre Juzan. Po privitani vSetkych hosti a ¢lenov spolocnosti predsednickou
spolocnosti predniesol primator mesta pozdravny prihovor. Vyzdvihol vyznam
Archivu mesta Kosic a vyjadril svoje potesenie, Ze KoSice ako jediné mesto na
Slovensku maju svoj komunalny archiv. Pozdravny prihovor v mene generalne-
ho riaditel’a Sekcie verejnej spravy MV a v mene spoluorganizatora podujatia —
odboru archivov a registratir predniesol jeho riaditel’ Peter Kartous. Po predne-
seni pozdravného prihovoru odovzdal riaditel'ovi Archivu mesta Kosic pri prile-
zitosti jeho zivotného jubilea pamitnu medailu FrantiSska Sasinka za zéasluhy
0 rozvoj v oblasti archivnictva. Po tomto slavnostnom tivode a ucteni si pamiat-
ky ¢estného predsedu Spolo¢nosti Jana Milana Dubovského minutou ticha, otvo-
ril odborné rokovanie prispevkom Imidz archivov Jozef Kirst. Hovoril o vni-
mani archivov verejnostou a vyjadril svoje presvedcenie, Ze mnohi ob¢ania o ar-
chivoch vobec nevedia a neprisli s nimi do kontaktu. Verejnost, ob¢ania, dosta-
vaju zakladné informacie prostrednictvom zmyslovych organov. K vytvaraniu
predstavy, obrazu, imidzu najviac prispieva zazitok ziskany vizualnym kontak-
tom. Za najvhodnejsi prostriedok tvorby imidzu prave z tohto dévodu povazuje
organizovanie vystav archivnych dokumentov. V minulosti sa aspon sporadicky
organizovali takéto podujatia, no v sticasnosti chybaji celoslovenské vystavy
archivnych dokumentov. Autor prispevku v zdujme zlepSenia imidzu archivov
navrhoval posobit’ na jeho pozitivne vytvaranie prostrednictvom vystav archiv-
nych dokumentov.

Veronika Novakova sa zaoberala archivnym manazmentom, pod ktorym je
potrebné rozumiet’ proces urcujuci ciele, priority a ulohy archivov, ako aj cestu
a prostriedky na ich dosiahnutie. Vyvoj archivov od roku 1990 ukazal, ze aj
v zdanlivo takych ,.konzervativnych® institGcidch ako su archivy, je v zaujme
dosiahnutia ciel'ov archivov a archivarov nevyhnutné uplatiovat’ poznatky no-
vych teodrii v oblasti manazmentu a moderného riadenia. Aj v archivoch sa vy-
uzivaju mnohé prvky vedenia l'udi, ktoré su rozvinuté v teériach riadenia. Tieto
archivari Casto pouzivaju inStinktivne, na zaklade praxe, bez teoretickych vedo-
mosti z oblasti manazmentu. Vedomé vyuzivanie tedrie manazmentu moze viest
k zlepSeniu riadiacej prace a tym aj k zlepSeniu celkovej prace archivov. Vedo-
mé vyuzivanie poznatkov z marketingu moze tiez prispiet’ k zlepSeniu imidzu

164



archivov. Uvedomenim si vyznamnej tlohy kontaktnych l'udi, teda pracovnikov
prichadzajucich do styku s badatel'mi ¢i strankami, mozu zlepSit’ imidz archivu,
naopak, v pripade neovladania zakladnych principov prace s 'ud'mi prave kon-
taktni P'udia mézu zapri¢init’ pokles imidZu, a tym aj pokles spolo¢enského uzna-
nia archivov. Archivy, ked’ze vykonévaja urcité ¢innosti z oblasti ,,sluzieb®, mu-
sia venovat’ planovaniu a riadeniu prace v oblasti badatel'skej agendy viac pozor-
nosti, pricom sa moézu opriet’ o poznatky vSeobecnych zdsad moderného marke-
tingu. Dolezita tlohu zohrava v praci manazéra, riadiaceho pracovnika, okrem
mnohych inych prvkov aj motivovanie ¢lenov kolektivu. Je dolezité, aby pracov-
nici archivov mali totozné ciele s archivom, v ktorom posobia. Je vel'mi dolezite,
aby archivari na svojich pracoviskach mali moZnost’ sebarealizacie.

Prispevok na tému Kultirno-osvetova cinnost v SUBA — Spontannost alebo
uplatnenie poznatkov marketingu predniesla Elena Kasiarova. Hovorila
0 mnozstve Uspes$nych podujati, ktoré organizuje archiv v spolupraci s miestny-
mi kultdrnymi a odbornymi instituciami. Bez toho, Ze by si to uvedomili, vyuzi-
vaju niektoré poznatky z oblasti marketingu. Archiv aj vd’aka kultirno-osvetovej
¢innosti patri medzi kulturne institicie regionu a v tomto duchu ho vnima aj jeho
okolie.

Nad problematikou Archivy a ich praca v regionoch sa zamyslala vo svojom
referate Ol'ga Kvasnicova. Pripomenula, Ze po roku 1990 nastali vyrazné
zZmeny v praci archivov, a zmeny priniesla aj nova pravna uprava archivov
a registratr. Hovorila o tom, ako sa archivy vysporiadali s ilohami stvisiacimi
s vybavovanim restitu¢nych ziadosti, a ako zvladaju v sucasnosti schvalovanie
registraturnych poriadkov a s tym stvisiacu agendu. LCudia v regione aj pod
vplyvom tychto skutocnosti ziskali nové informacie o archive, a archivy patria
dnes dozaista medzi vSeobecne zname institicie. Archiv Gspe$ne vykonava pra-
ce aj v oblasti regionalneho historického vyskumu a na viacerych vystavach
organizovanych s ostatnymi kultirnymi institiciami, najma s mizeom, uspesne
prezentoval archivne dokumenty.

Milan Misovi¢ sa v prispevku Hodnotenie dokumentov, vyznam pre tvorbu
archivneho fondu struéne zaoberal hodnotenim ako procesom vo svetle legisla-
tivnych uprav. Hodnotenie patri medzi zakladné odborné prace archivarov, ktora
urcuje informacént sytost’ fondu.

V tuvode druhého rokovacieho diia vystupila Jana Kubikovéa, ktora svoj
prispevok nazvala Z pivnice na hrad. Prezentovala vznik a pociato¢ny vyvoj
parlamentného archivu. Pomocou obrazkov ukézala a vysvetlila nielen uspora-
duvacie prace, ale aj cestu parlamentného archivu z pdvodného umiestnenia,
z pivnice, do priestorov na Bratislavskom hrade. Kym archiv v poéiatkoch vzbu-
dzoval skor dojem skladu nepotrebného papiera, a kazdy mal obavy odovzdat
nieco do tychto priestorov, dnes je archiv miestom navs§tev zahrani¢nych parla-
mentnych delegacii a ma pevné miesto v informacnej Struktare zakonodarné¢ho
zboru.

Jozef Hanus v prispevku Manazment vyhotovovania konzervacnych a Studij-
nych kopii z archivnych dokumentov poukazal na legislativne Upravy stvisiace
S mikrofilmovanim, najmi na problémy. Prezentoval vysledky mikrofilmovania
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listinného materialu komariianskej pobocky Statneho archivu v Nitre. Oddelenie
ochrany Slovenského narodného archivu vyhotovilo z tychto dokumentov
mikrofilmy a v digitalnej podobe ich pripravilo na badatel'ské ucely. Jednotlivé
dokumenty sa po ukonceni prac ulozili do Specidlnych obalov, ktoré vytvaraju
priaznivé podmienky pre ich dalSiu uschovu. Planuje sa takyto postup aj pre
mikrofilmovanie dokumentov spred roku 1526.

Prispevok Martiny Orosovej Vedomostny manazment sa zaoberal proble-
matikou odbornosti archivarov. Moderny archiv sa v informaénej spolo¢nosti
musi neustale zdokonal'ovat’. Musi sa stat’ u¢iacim sa archivom, ktory pracuje na
zaklade spolo¢nej vizie a rozvija osobné majstrovstvo a mimoriadnu tiroven zna-
losti kazdého archivara. To si vyzaduje rozvijanie systémového myslenia
a cielavedomu inovaciu pracovnych postupov. Jednoducho povedané, aj archivy
musia do svojej prace zapojit' vedomostny manazment.

Elena Koterbova vo svojom referate na tému Casovy manaZment UpOZOr-
nila na dolezitost’ planovania vyuzivania pracovného Casu. Aj ked’ univerzalny
navod ani v tejto sfére neexistuje, je vel'mi dolezite rozliSovat’ priority, ktorym je
potrebné sa venovat’ v maximalnej miere. DalSie ulohy, menej dolezité, by mali
byt druhoradé a len malo Casu by sme mali ponechat’ na nepodstatné veci. Vy-
varovat’ by sme sa mali aj l'ud’'om, ktori nas zbytocne oberaju o Cas.

Jan Lukacka vo svojom vystipeni pod ndzvom Archivy a badanie — problé-
my manazovania badatel’skej agendy sa z pohl'adu badatel’a venoval sluzbam po-
skytovanym archivmi na Slovensku. Ocenil si¢asnou legislativou dané moznosti
v tejto oblasti, najmi moznost’ badania bez ¢asového obmedzenia. Kritické slova
adresoval najma do oblasti poskytovania archivnych dokumentov na §tadium do
badatel'ne. Problémom je aj skuto¢nost, ze nie vSetky archivy mézu poskytnut’
dokumenty spred roku 1526 na képiach, ako to ustanovuje legislativa, a preto sa
stava, ze niektoré archivy tieto dokumenty neposkytuju badatel'om podla ich
poziadaviek. V niektorych archivoch obsluhu badatel’a nepovazuju za sicast’ po-
vinnosti a sluzieb, ¢o si vyzaduje napravu.

Treti rokovaci den otvorili pracovnici Slovenského ndrodného archivu. Eva
Vrabcova v prispevku Spravna agenda po roku 1989 — pozitiva a negativa
ajej vplyv na tvorbu imidzu archivu — poukazala na problémy suvisiace s vyba-
prispela v zna¢nej miere k jeho zviditeI'neniu. Ziadosti stivisiace s napravou ma-
jetkovych krivd ob&anov SR prispeli k tomu, Ze archiv sa za¢al vnimat’ nielen
ako inStitacia, ale aj ako urad, ¢o samozrejme ma nielen pozitivne, ale aj nega-
tivne dopady na jeho pracu.

Slovensky ndarodny archiv a bddatelia bola téma referatu Bozeny Slezako-
vej. Podala pohl'ad archivarov na tato problematiku. V archivoch od roku 1990
zaznamenali nielen narast badatel'skej navstevnosti, ale aj narast badatel'ov bez
skusenosti, bez vSeobecného prehladu o problematike a s tym casto suvisiace
neopravnené oCakdvania od archivara. Preto, Casto ani pri maximalnej snahe
archivara, nie je mozné vyhoviet badatel'ovi v plnej miere. Negativne vplyva na
tuto agendu aj nedostatok pracovnikov v badatel'niach archivov.

166



Uz niekol’ko rokov patri genealogické badanie v archivoch medzi najcastejsie.
Prispevok Mileny Ostroluckej prezentoval skusenosti archivarov v tejto
oblasti. Matriky ako zakladné pramene pre tuto agendu zatial nie si vSade
nafotené na mikrofilm, ¢o spdsobuje problémy pri ich §tadiu, ale aj pri vyhoto-
vovani képii z jednotlivych zdznamov. Aj tam, kde pouzivaji na §tadium mikro-
filmy, maja problémy s vyhotovenim ich kopii, ked’ze v sticasnosti len niektoré
Statne archivy disponuju pristrojom, ¢itackou, ktord vyhotovuje aj kopie.

Problematike Stadia genealogickych prameniov sa venoval vo svojom kratkom
vystipeni aj Vladimir Bohinc. Kedze okrem Slovenska Studoval v archivoch
v Slovinsku, Rakiisku, Pol'sku a Cesku, predniesol svoje skiisenosti pod nazvom
Genealogzcke badanze v archivoch — skusenosti z domdcich a zahranicnych
archivov. Podl'a jeho slov nema rovnaké skusenosti ani s na§imi archivmi. Kriti-
zoval najmi nejednotny postup archivov pri vyberani poplatkov za §tidium
matrik, ako aJ urcita benevolenciu pri vyberani poplatku. Nejednotny postup, ale
miestami aj neochota, neposobi dobrym dojmom na badatel'a a neprispieva
k zlepseniu imidzu archivov.

V diskusii hovoril Milan Antoni¢ o praci Archivu Slovenskej televizie. Na
jeho ¢innost’ mala negativny dopad informacia, ktora sa dostala do médii ohl’ad-
ne nevhodnych uloznych priestorov. Sposobila pokles ich imidzu, a napriek
tomu, Ze v ich praci zaznamenali mnohé uspechy, naprava krivd spésobenych
touto informéaciou bude trvat’ vel'mi dlho.

Leon Sokolovsky vo svojom kratkom diskusnom prispevku upozornil na
Vv poslednom obdobi sa rozmahajlci negativny jav, Ze niektoré archivy sa spra-
vaju nie ako kultarne instittcie, ale ako trady.

Na zaver rokovania 9. archivnych dni pritomni ¢lenovia spolo¢nosti jedno-
mysel'ne schvalili vyhlasenie predloZzené vyborom Spolo¢nosti slovenskych ar-
chivarov vo veci medidlnej kampane proti zakonu SNR ¢. 395/2002 Zb. o archi-
voch a registratirach a o doplneni niektorych zakonov. Vyhlasenie aj na zaklade
navrhu ¢lenov bolo zaslané vsetkym poslancom Slovenskej narodnej rady a cel-
nym predstavitel'om politického Zivota. Archivari v fiom upozorfiuji na nebez-
pecie, ktoré v sebe skryvaji neuvazené a populistické kroky niektorych poslan-
cov Narodnej rady pre zasadnt zmenu tohto zdkona. Takyto krok moze negativ-
ne vplyvat’ nielen na zachovanie archivnych dokumentov z hospodarskej sféry,
ale moze vazne skodit’ aj zaujmom obcanov.

Archivne dni aj v roku 2005 poskytli priestor na vymenu nazorov vo vsetkych
odbornych otazkach. Organizéltori pre ucastnikov pripravili mnozstvo prijem-
nych poduj ati. Prvy vecer zorgamzovall posedenie, pri ktorom pritomnych zaba-
val svojim hudobnym umenim Pavol Salamon a jeho skupina. Popoludme druhé-
ho rokovacieho dna bolo vyhradené na prehliadku najdélezitejSich a najzaujima-
vejsich pamiatok mesta KoSic. Po prehliadke Archeologického komplexu Dolna
brana si ucastnici archivnych dni prezreli Dom Svétej Alzbety, Muzeum vosko-
vych figurin, budovu divadla, Historicku salu Starej radnice, dnes reprezentacné
priestory magistratu, kde sa nachddzaju aj niekdajsie priestory mestského archi-
vu. Po prehliadke sucasnych priestorov archivu nasledovala prehliadka Mikuso-
vej védznice a Muzea Rodosto, ktoré je venované pamiatke Frantiska II. Rakoci-
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ho. Na nadvori muzea si mali moznost’ archivari vyrazit’ mincu na averze s er-
bom mesta Kosic z roku 1502 a na reverze s logom 9. archivnych dni techno-
légiou pouzivanou v 18. storo¢i.

Hlavni organizatori — pracovnici Archivu mesta Kosic — pripravili hodnotné
a nezabudnutel'né podujatie. Archivari, ktori sa z celého Slovenska schadzaju na
uz tradi¢nych archivnych diioch, aj tento rok odchédzali nielen s novymi odbor-
nymi poznatkami, ale s prijemnym pocitom z dobre vyuzitého pobytu v Kosi-
ciach.

Veronika Novakova

VYHOTOVOVANIE KONZERVACNYCH KOPIi A STUDIJNYCH KOPIi
ARCHIVNYCH DOKUMENTOV

Uvod

V suvislosti s plnenim ustanoveni zakona ¢. 395/2002 Z. z. o archivoch
a registratrach a o doplneni niektorych zakonov a vyhlasky Ministerstva vnutra
Slovenskej republiky ¢. 628/2002 Z. z., ktorou sa vykondvaju niektoré ustanove-
nia zakona o archivoch a registratirach a o doplneni niektorych zakonov, ako aj
pripravou Koncepcie rozvoja Statnych archivov zriadenych Ministerstvom vnut-
ra SR podla zédkona €. 395/2002 Z. z. o archivoch a registraturach a o doplneni
niektorych zakonov do roku 2010 (s vyhl'adom do roku 2015) bolo potrebné vy-
pracovat’ koncepciu komplexnej ochrany archivnych dokumentov v Slovenskej
republike. Predmetny material sa stal vychodiskom vypracovania prislusnych
Casti uznesenim ¢. 1201/2003 schvalenej koncepcie rozvoja Statnych archivov.
Uznesenie vlady SR v bode C.2.c. su¢asne uloZilo ministrovi vnitra vypracovat’
projekt vyhotovovania konzervaénych kopii a Studijnych kopii archivnych doku-
mentov.
Projekt vyhotovovania konzervac¢nych kopii a Studijnych kopii archivnych
dokumentov sa sklada z tychto Casti:
1. Zasady koncepcie komplexnej ochrany archivnych dokumentov v Slo-
venskej republike,
2. Zakon €. 395/2002 Z. z. a jeho aplikacia v oblasti ochrany archivnych
dokumentov,
3. Vyhotovovanie konzervacnych kopii a Studijnych kopii archivnych doku-
mentov a pristup k archivnym dokumentom,
4. Zaver.
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Nevyhnutnym predpokladom pre splnenie uloh projektu vyhotovovania kon-
zervacnych kopii a Studijnych kopii archivnych dokumentov je vytvorenie pra-
covnej skupiny s koordinatorom zodpovednym za jeho plnenie.

1. Zasady koncepcie komplexnej ochrany
archivnych dokumentov v Slovenskej republike

Projekt vyhotovovania konzervanych kopii a Studijnych kopii archivnych
dokumentov je sucastou novej koncepcie komplexnej ochrany archivnych doku-
mentov v Slovenskej republike, ktora vychadza z ustanoveni zakona ¢. 395/2002
Z. z. a vyhlasky ¢. 628/2002 Z. z. Koncepcia sa tyka predovsetkym nasleduju-
cich zadkladnych okruhov problémov:

1. Pristup k archivaym dokumentom

vypracovanie projektu vyhotovovania konzerva¢nych a Studijnych kopii;
posudenie a vyhodnotenie situacie z hl'adiska technického a personalneho
vybavenia a potrieb archivov, moZnosti a potrieb evidencie a pristupu
k uvedenym informaciam; bezpe¢né a vhodné ulozenie konzervaénych
mikrofilmovych kopii; posudenie moznosti, potrieb a podmienok vyhoto-
vovania konzerva¢nych a studijnych kopii na pracoviskach archivu alebo
formou sluzieb;

2. Preventivna ochrana a priestorové podmienky,

ich posudzovanie v jednotlivych archivoch a registratirnych strediskach,
meranie a vyhodnocovanie prislusnych parametrov podl'a vyhlasky, ako aj
vypracuvanie opatreni na napravu v pripade nedodrziavania tychto para-
metrov;

3. Ochrana archivnych dokumentov pred degradacnymi Cinitelmi a pri vy-

stavovani,

4. posudzovanie, vyhodnocovanie a zabezpecovanie podmienok v jednotli-

vych archivoch v zmysle prislusnych legislativnych ustanoveni;

5. Konzervovanie a restaurovanie archivaych dokumentov,

vypracovanie koncepcie z celoslovenského pohladu, urcenie priorit kon-
zervovania z hl'adiska vyznamu dokumentov a ich fyzického stavu, zma-
povanie realneho stavu a potrieb z hl'adiska konzervovania a restauro-
vania, ako aj technického a personalneho vybavenia archivov; moznosti
a podmienky konzervovania a reStaurovania na pracoviskach archivov
a/alebo formou sluzieb.

2. Zakon ¢. 395/2002 Z. z. a jeho aplikacia
v oblasti ochrany archivnych dokumentov

Zakon €. 395/2002 Z. z. riesi komplexne problematiku ochrany archivnych
dokumentov. Definuje archiv ako pracovisko, ktoré ochranuje archivne doku-
menty (§ 2 ods. 1); v odseku 8 § 1 uvadza definiciu pojmu ochrany archivnych
dokumentov ako sthmu odbornych ¢innosti na ich zachovanie a ochranu pred
odcudzenim a posSkodenim. Zavadza do praxe aj definicie konzervacnej kopie
a archivneho informacného systému. V zékladnych ustanoveniach § 8 uvadza
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institat povinnosti zachovania archivneho dedic¢stva a institit verejného zaujmu
ochrany archivnych dokumentov.

V § 7, ktory upravuje povinnosti archivu, je zaradena aj povinnost’ ochrano-
vat’ archivne dokumenty; d’alej umoznovat’ pristup k nim, vypracivat’ program
vyhotovovania konzervaénych kopii a o programe informovat’ Slovensky narod-
ny archiv, ako aj zabezpecovat a zasielat’ jedno vyhotovenie konzervacnej kopie
najvyznamnejsich archivnych dokumentov Slovenskému ndrodnému archivu.

V § 11 sa definuje obsah archivneho informaéného systému a v § 12 pod-
mienky pristupu k archivnym dokumentom.

Z hladiska ochrany archivnych dokumentov je ddlezité ustanovenie odseku 3
§ 12, ktoré upravuje predkladanie archivnych dokumentov: Archiv predklada na
Studium original archivneho dokumentu iba vynimoc¢ne; kopiu archivneho doku-
mentu predklada vzdy, ak:

a) ide o archivny dokument, ktory vznikol pred rokom 1526,

b) obsahuje informacie, ku ktorym je obmedzeny pristup,

) by pri studiu mohlo dojst’ k jeho poskodeniu alebo moznosti jeho posko-
denia.

Archiv obmedzi podl'a § 13 ods. 1 pism. d) pristup k archivnym dokumentom,
ak by tym mohlo dojst’ k ich poskodeniu alebo moznosti ich poSkodenia.

3. Vyhotovovanie konzervacnych kopii
a Studijnych képii archivnych dokumentov
a pristup k archivhym dokumentom

Projekt vyhotovovania konzervacnych a Studijnych kopii archivnych doku-
mentov vel'mi tizko suvisi s llohami a povinnostami archivov v oblasti spristup-
novania a umoznovania pristupu k archivnym dokumentom a zaroven povinnos-
tami archivov zabezpecit' ich ochranu.

Projekt vychadza z ustanoveni § 7 o povinnostiach archivu:

g) umoziovat’ pristup k archivnym dokumentom, archivnym pomockam
a k evidencii archivnych dokumentov, ktoré prebral,

h) vypractvat’ program vyhotovovania konzerva¢nych kopii a o programe
informovat’ Slovensky narodny archiv,

i) zabezpeCovat a zasielat’ jedno vyhotovenie konzervacnej kopie najvy-
znamnejSich archivnych dokumentov Slovenskému narodnému archivu.

Zakladom pre vyhotovovanie kopii vo vzt'ahu k pristupu je ustanovenie ods. 3
§ 12:

,»Archiv predklada na studium origindl archivneho dokumentu iba vynimocne;
kopiu archivneho dokumentu predklada vzdy, ak

(a) ide o archivny dokument, ktory vznikol pred rokom 1526,

(b) obsahuje informacie, ku ktorym je obmedzeny pristup,

(c) by pri stadiu mohlo dgjst’ k jeho poskodeniu alebo moznosti jeho po-

Skodenia.
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Aby Sstatne archivy mohli dodrziavat’ citované ustanovenie — t. j. najma pred-
kladat' vzdy kopiu archivneho dokumentu, ktory vznikol pred rokom 1526 — na
riesenie tohto problému a zaroven potreby projektu vyhotovovania konzervac-
nych a §tudijnych kopii archivnych dokumentov je nevyhnutné:

1. na zaklade sti€asnych vlastnych poznatkov i skisenosti svetového archiv-

10.

nictva prijat’ jednozna¢né rozhodnutie pre slovenské archivnictvo, na aky

typ a druh materialu a akou technikou sa budu vyhotovovat’ konzerva¢né

kopie a Studijné kopie archivnych dokumentov,

kvantifikovat’ mnozstvo, format a druh dokumentov do roku 1526 vo

vSetkych Statnych archivoch na Slovensku a sustredit’ ziskané informacie

u koordinatora projektu,

na zaklade zistenych tdajov $pecifikovat’ mnozstvo a typ konzerva¢nych

kopii, napriklad:

a) mnozstvo zaberov na mikrofilme,

b) mnozstvo zaberov na plochy film 6 x 9 (9 x 12) cm a pod. — ¢ierno-
biely,

C) iné média,

d) ina technika.

zistit’ a podrobne Specifikovat’ sucasné personalne a technické vybavenie,

moznosti a kapacitu pracovisk schopnych podiel’at’ sa na vyhotovovani

konzervaénych a duplika¢nych kopii archivnych dokumentov,

vypracovat’ Casovy harmonogram vyhotovovania konzervacnych kopii ar-

chivnych dokumentov do roku 1526 v sieti slovenskych $tatnych archi-

vov a stanovit’ Casovy horizont ukoncenia vyhotovenia konzerva¢nych

kopii za sucasnych personalnych a technickych kapacit,

na zaklade udajov o mnozstve a type konzervaénych kopii rozhodnut’

0 médiach a technikach, na ktoré a ktorymi sa budu vyhotovovat’ dupli-

kacné kopie archivnych dokumentov,

. vypracovat’ ¢asovy harmonogram vyhotovovania duplikacnych kopii ar-

chivnych dokumentov do roku 1526 v sieti slovenskych Statnych archi-
vov a stanovit’ ¢asovy horizont ukoncenia ich vyhotovenia za sucasnych
personalnych a technickych kapacit,

. vypracovat’ navrh na inovaciu, technicke i personalne dobudovanie stucas-

nych pracovisk, ¢i vytvorenie novych za uc¢elom plnenia tloh v tejto ob-
lasti, ktoré uklada prislusny zakon ¢. 395/2002 Z. z.,

zmapovat’, $pecifikovat’ a kvantifikovat’ pripravenost’ vSetkych ostatnych
archivnych fondov a zbierok v §tatnych archivoch SR na vyhotovovanie
konzervaénych kopii,

zostavit’ hierarchiu priorit vyhotovovania konzerva¢nych kopii archiv-
nych dokumentov (na zaklade analyzy ich vyuZivania, ohrozenia, posko-
denia, atd'..., resp. kritérii vytvorenych archivarmi S$pecidlne pre tieto
ucely), rozdelenie ich spracovavania v sucasnych podmienkach archivov
a zacat’ ich okamzite spracovavat’ tak, aby sa systematicky vyhotovovali
z nich konzerva¢né kopie a zaroven Studijné kopie, ktoré by sa vzdy
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11.
12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.
19.

poskytovali Ziadatel'ovi na Stadium, resp. z ktorych by sa vyhotovovali
kopie pozadovanych dokumentov,

zabezpecit’ ulozenie konzervaénych kopii v §pecialnych priestoroch urce-
nych na takéto ucely,

zabezpecit' vyhotovenie Studijnych kopii zo vSetkych konzerva¢nych ko-
pii nachadzajticich sa v Statnych archivoch na Slovensku tak, aby mohli
byt vyuzivané pre uzivatel'ské ucely,

v stuvislosti s centralnou historickou filmotékou v Slovenskom narodnom
archive doriesit’ dlhodobé problémy centralnej evidencie a ziskania infor-
macii o mikrofilmoch nachadzajucich sa v relevantnych institticiach,

na zaklade analyzy vyuZzivania archivnych dokumentov a ziskanych rele-
vantnych udajov o poziadavkach na vyuzivanie uvedenych dokumentov,
ako aj s ohl'adom na intranetové prepojenie vSetkych Statnych archivov
a moznosti vymeny informacii elektronickou formou, urcit’ podobu stu-
dijnych kopii,

v pripade vyuzivania mikrofilmu pocitat’ s maximalnym vyuzitim dostup-
nej mikrosnimkovacej a kopirovacej fotografickej techniky v archivoch
a zaroven brat’ do uvahy i moznosti vyuzivania dodavky uvedenych prac
v ramci sluzieb za presne stanovenych podmienok a kritérif,

v suvislosti s poskytovanim Studijnych mikrofilmov riesit’ situaciu vyba-
venia Studovni ¢itackami na mikrofilmy tak, aby v kazdom archive bolo
mozné Studovat’ mikrofilmy namiesto originalnych dokumentov,

zaroven je potrebné postupné vybavovanie Studovni ¢itacimi zariadenia-
mi spojenymi s moznostou okamzitého vyhotovenie kopii z mikrofilmov
na normalnom papieri formatu A4 suchou cestou (reader-printer); tieto
zariadenia by mali byt vybavené samoobsluznym zariadenim na vyhoto-
vovanie kopii (automat na mince alebo kartu, ktort by bolo mozné zaku-
pit’ v prislusnom archive). Tymto spdsobom by sa podstatne odbremenila
obsluzna ¢innost’ archivarov (fotografov), ktori by sa mohli venovat’ inej
¢innosti,

pre potreby archivov by mali byt k dispozicii aj zariadenia na mikrofilm
— citacka (skener), tla¢iaren,

revidovat’ a v pripade potreby inovovat’ uloZenie mikrofilmov do vhod-
nych obalov podla najnovsich poznatkov a ulozit' konzervacné kopie vo
vhodnych podmienkach.

V sucasnosti sa popri mikrofilmovej technike stale viac presadzuje technika
elektronicka. Zakladna myslienka jej vyuzitia je praca v realnom ¢ase znamena-
juca prakticky okamzity pristup k danej informacii, d’alej simultanna praca
umoznujica paralelny pristup viacerych pouzivatel'ov naraz, doplnena o pracu
V pocitacovych sietach s moznostou pristupu z réznych lokalit ¢i hranic bez ba-
riér. Sumarne teda mézeme hovorit’ o operativnom pristupe k informaciam.

Vyznamnym pokrokom je dobudovanie elektronického spojenia celej archiv-
nej siete, ktoré umozni vyuzivat kazdému archivu uz dostupné informacie
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v elektronickej podobe a komunikovat’ formou elektronickej posty, ktora sa sta-
va nevyhnutnou sti¢ast'ou modernej celosvetovej komunikacie.

Z doterajSicho pohl'adu svetového archivnictva na problematiku mikrofilmo-
vania a digitalizacie prevlada nazor, Ze nejde o technologie alternativne, ale
0 technolégie paralelné. Dnes$na vypoctova technika (ani média ani zariadenia)
nedokdzu bez patri¢nej inovacie a updatovania zabezpecit' dlhodobé uchovava-
nie informacii (napr. 100 rokov a viac), ¢o je prednost'ou mikrofilmovej techno-
logie. Sved¢i o tom aj informécia o konverzii elektronickych udajov zo scitania
I'udu v USA na mikrofilm, ktory sa bude do elektronickej podoby konvertovat’
po uplynuti prislusnej casovej lehoty vySe 70 rokov (pozri Forum archivérov,
ro¢. 13, ¢. 3, marec 2001, s. 13—15, Hanus, J.: BliZi sa s¢itanie 'udu — ¢o na to
hovoria archivari?). Odbornici na svete sa dnes zhoduji v nazore, ze mikrofil-
mové média sa uplatiiuji tam, kde sa kladie doraz na dlhodobé uchovanie infor-
macii na nich ulozenych.

Projekt vyhotovovania konzervaénych a Studijnych koépii musi byt preto vel-
mi uzko prepojeny s projektom implementacie informa¢nych a komunikac¢nych
technologii v slovenskom archivnictve. Najméa v tejto suvislosti s vyhotovova-
nim Studijnych kopii je potrebné rozhodnut sa pre technoldgiu ich vyhotovova-
nia (mikrofilm, digitalizacia), a s tym spojenych narokov na technické, personal-
ne, hardvérové i softvérové vybavenie, zabezpecenie systému, ukladania a vy-
hl'adavania informacii atd’.

Vyhotovovat’ nové pomocky k archivnym dokumentom elektronickou formou
tak, aby bolo mozné uvedené idaje okamzite pouZit’ na spristupnenie elektronic-
kou formou a vyhl'adavat’ v nich relevantné tdaje (prepojenie s projektom na vy-
uzitie informaénych a komunika¢nych technologii v archivnictve).

Stcasne s tymto procesom by mal prebichat’ aj proces postupného spristupno-
vania vybranych tdajov z kariet ELAF a archivnych pomdcok sustredenych pre
celé Slovensko na odbore archivov a registratir MV SR k archivnym dokumen-
tov elektronickou formou tak, aby inventare zo vsetkych Statnych slovenskych
archivov boli casom dostupné pre zdujemcov na internetovej sieti interaktivnou
formou s moznost'ou vyhl'adavania pozadovanych informacii. Tato problematika
by mala byt rieSend bud’ formou d’alSieho projektu ako stavebnicova dostavba,
alebo v ramci jedného projektu rieSenia vyhotovovania a poskytovania konzer-
vaénych a Studijnych kopii. Tato etapa musi riesit’ aj elektronické prepojenie
Studovni archivov a ich technického vybavenia tak, aby na kazdom mieste bolo
mozné dostat’ sa k tym informaciam celoslovenského charakteru, ktoré su uz do-
stupné v elektronickej forme v hociktorom archive.

Zaroven riesit’ vzajomné prepojenie informacii o kultirnom dedicstve SR naj-
mai s rezortom kultary, ale aj zapajania sa SR do spolo¢nych projektov s CR,
Mad’arskom, Rakiaskom a Pol'skom pri spristupniovani a ochrane dokumentov
nadnarodného vyznamu.

Je len logické, ze v tejto stivislosti s tymito aktivitami bude treba prehodnotit
a riesit’ aj situaciu v potrebe personalneho zabezpecenia tejto oblasti odbornikmi
$pecializujicimi sa na horeuvedené ¢innosti.
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4. Zaver

Rozpracovanie uvedenych nametov komplexnej ochrany archivnych doku-
mentov v Slovenskej republike (KOKOCAD) sa musi stat’ nevyhnutne predme-
tom timovej prace niekol’kych pracovnych skupin odbornikov z oblasti ochrany
archivnych dokumentov, expertov z oblasti informacnych a reprografickych
technolégii, ale aj ekonomickych a pravnych poradcov pre uvedenu oblast’. Len
spojenym tsilim vSetkych zicastnenych bude mozné predlozit’ redlne a odborne
fundované projekty a kvalifikovane argumentovat’ ich potrebu a realizaciu v slo-
venskom archivnictve.

Su to prave tie legislativne opatrenia, ktoré si predsavzala vypracovat’ a pred-
lozit’ na schvalenie predovSetkym samotna archivna komunita preto, aby mohla
ucinnejsie a kvalitnejsie presadzovat’ svoje zamery a plnenie zakladnych povin-
nosti — preberat’, evidovat’, ochrafiovat’ a spristupnovat’ archivne dokumenty ako
sucast’ narodného kultirneho dedicstva a bohatstva.

Jozef Hanus

VYSTAVA SLOVENSKO NA MAPACH V 16.-20. STOROCI

V priestoroch Slovenského narodného muzea v Bratislave sa 17. marca 2005
konala medzinarodna vedecka konferencia pod nazvom Historické mapy. Ide uz
o pravidelné odborné podujatie, na ktorom sa zvyc¢ajne v Stvorro¢nych interva-
loch schadzaju odbornici z oblasti geodézie, kartografie, archivnictva, muzeolo-
gie, etnografie, histérie a dal§ich vednych disciplin, aby prezentovali najnovsie
vysledky svojich vyskumov a zaoberali sa historickymi mapami ako sucasti nas-
ho kultirneho dedi¢stva. Na priprave konferencie sa podielali Kartograficka
spolo¢nost’ SR, Slovenské narodné mizeum, Ministerstvo vnutra SR - odbor ar-
chivov a registratlr v spolupraci s Geodetickym a kartografickym ustavom, Geo-
grafickym ustavom SAV a Sekciou archivnictva a PVH Slovenskej historickej
spolocnosti. Tohtoro¢né rokovanie sa nieslo v duchu motta: ,,Poznavajme dejiny
narodov a krajin z mapovych faktov!* Referaty odzneli v troch blokoch — vy-
uzitie historickych map v sucasnosti, informéacie o historickych mapach a mapo-
vych zbierkach a rozne aspekty stvisiace s historickymi mapami. Vsetky pri-
spevky, teda aj tie, ktoré priamo na konferencii neodzneli pre neucast’ prihla-
senych a z ¢asovych doévodov, su obsiahnuté v zborniku, ktory obdrzal kazdy
ucastnik konferencie.

V predvecer konania konferencie, 16. marca 2005, bola vo vystavnych prie-
storoch Slovenského narodného muzea v Bratislave na Vajanského nabreZzi slav-
nostne otvorend vystava pod nazvom Slovensko na mapdach v 16.—20. storoci.
Vystava §irokej verejnosti predstavila tizemie dnes$ného Slovenska na zvécsa
uplne neznamych kartografickych dokumentoch. Na jej realizécii sa okrem Slo-
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venského narodného muzea podielalo Ministerstvo vnutra SR (odbor spravy
Statnych hranic, odbor archivov a registratir) a Geodeticky a kartograficky tstav
Bratislava. Exponaty na vystavu, kopie i originaly, zapozicali zo svojich zbierok
Statne archivy (Slovensky narodny archiv, Statny ustredny bansky archiv, Ar-
chiv hlavného mesta SR Bratislavy, Statny archiv v Levoci), speczalzzovane ve-
rejné archivy (Archiv. SNM, Archiv Muzea SNP, Ustredny archiv geode21e
a kartografie, Archiv Ustavu pamiti naroda), miized (SNM — Historické mu-
zeum, Muzeum kultary karpatskych Nemcov, Kniznica SNM, Slovenské banské
mﬁzeum, Slovenské technické muizeum v K0§iciach, Mﬁzeum Janka Krala
v L. Mikulasi), dalsie institucie (MV SR — odbor spravy Statnych hranic, Topo-
graficky ustav ozbrojenych sil SR v B. Bystrici, Vojensky historicky institat
a mizeum — oddelenie historickych map v Budapesti).

Vystava sa svojou koncepciou snazila pomocou kombinéacie archivnych doku-
mentov a trojrozmernych predmetov priblizit’ verejnosti vyvoj mapového zobra-
zovania nasho uzemia od 16. az po 20. storocie, aj ked’ izemie Slovenska sa
prvykrat objavilo uz na kruhovych mapéach starych Grékov v 6. storoci pred n. 1.

Chronologicky bola vystava rozdelend na tri Casti. Prvd sa venovala najstar-
Siemu obdobiu — mapovaniu v 16.—17. storo¢i v Uhorsku, ktoré bolo silne pozna-
¢ené tureckou expanziou. VacSina vystavenych map z tohto obdobia niesla stopy
tohto zapasu. Mapy byvali obohatené aj o rytiny zobrazujice obliehanie pevnosti
(napr. obliehanie Novych Zamkov a Bratislavy). Z vystavenych exponatov ve-
rejnost’ nepochybne zaujala mapa, ktora je diclom vyznamného humanistu Jana
Sambuca, povodom z Trnavy, z roku 1579 alebo Lazarova mapa Uhorska z roku
1528.

Druhy celok na vystave tvorili mapy 18. storo¢ia, ktoré reprezentovali uz no-
vu etapu dejin Uhorska. Mapa v tomto obdobi nadobudla aj vyznamné hospodar-
ske a pravne funkcie. Uhorsko sa v tomto obdobi mohlo popysit’ aj vynikajucimi
kartografmi. Z nich vynikol priekopnik vedy a techniky slovenského povodu
Samuel Mikovini, ktorého tvorba mala zastipenie aj na tejto vystave. Na zaklade
svojich astronomickych merani vytycil zakladny poludnik prechadzajuci severo-
vychodnou vezou Bratislavského hradu, nazyvany tiez meridianus Posoniensis
(alebo tiez bratislavsky poludnik), ktory pouzil aj pri spracovavani stoli¢nych
map publikovanych v diele Mateja Bela Notitiae Hungariae. Vyvrcholenim
kartografického zobrazovania celého izemia Slovenska v 18. storo¢i boli mapy
prvého vojenského mapovania (1769-1785), ktoré boli vyhotovené v jednotnej
mierke 1:28 800. Tieto mapy boli do roku 1918 utajené a az doposial’ slovenske;j
verejnosti malo pristupné. Vystavena bola aj celd séria map réznych mierok
dokumentujacich hranice medzi obcami, mestami ¢i hradnymi panstvami. Hlav-
ne rukopisné mapy z tohto obdobia mozno vo viacerych pripadoch oznacit’ svo-
jim sp6sobom aj za umelecké diela. Napriklad mapa chotirov miest Smolnika,
Svedléra a Stosu 7 roku 1763 zo zbierok Statneho Ustredného banského archivu
v Banskej Stiavnici ma na svojej ploche perokresbu zachytavajiicu hutnicke vy-
robné objekty a efektny kolorovany Statny znak.

Poslednu cast’ vystavy tvorili mapy 19.-20. storocia. Charakterizuje ich coraz
vécSia presnost’ zobrazenia mapového terénu krajiny. Mapy zo zaciatku 19. sto-
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roc¢ia su dielom d’al§icho vyznamného kartografa slovenského pévodu Jana Lip-
ského. Viaceré rukopisné mapy z polovice 19. storocia su katastralne. Navstev-
nikov vystavy nepochybne zaujal mapovy list z katastralnej mapy spiSskej obce
Zehra so zaujimavou kresbou Spisského hradu alebo mapa F. Zimpela z roku
1858 zachytavajuca zelezni¢n siet’ Uhorska. Mapy 20. storo€ia su zvacSa zauji-
mavé len svojim obsahom. Ich vytvarné stranka je uz silno potlacend a plne pod-
riadena funkénosti diela. Spomedzi vystavenych exponatov mozno medzi unika-
ty zaradit’ viacero originalnych navrhov rozhrani¢ovacej komisie s peCiatkami
jednotlivych delegécii na upravy casti hrani¢nej Ciary Ceskoslovenska s Mad’ar-
skom z prvej polovice 20. rokov 20. storocia ¢i slepeckt mapu Eurépy zo 60. ro-
kov 20. storocia.

K celkovému obohateniu a spestreniu vystavy dozaista prispeli aj trojrozmer-
né muzealne exponaty — meracie pristroje a pomdcky. Pomohli navstevnikovi
pochopit’ proces samotného vyhotovovania map v jednotlivych etapach kartogra-
fického vyvoja. Svoje zastupenie tu mali kruzidla (s¢itacie, redukéné, univerzal-
ne), buzoly, meracské ret'aze, d’alekohlady, slne¢né hodiny, astrolaby, svahome-
re atd’. Spolu s globusmi a atlasmi dodavali vystave autentickost’ a dotvarali cel-
kova atmosféru vystavy.

Okrem vystavy si ndvstevnici mohli pozriet' aj pocitacovu prezenticiu CD —
Katastralne mapy z Ustredného archivu geodez1e a kartografie v Bratislave a CD
— Vyvoj toku Dunaja na ¢eskoslovenskom tizemi od roku 1765-1965 z produk-
cie Muizea mad’arskej kultiry a Podunajska v Komarne, ako aj sibor mapovych
diel s ndzvom Vyvoj mapového zobrazenia Moravy od 16. do 20. storocia a krat-
ky film — video o zivote a diele S. Mikoviniho.

Mapy patrili a stale patria k jedineénym a vyznamnym pramenom histdrie
uzemia dne$ného Slovenska a strednej Eurdépy vobec. Svojou historickou, fakto-
graﬁckou V}'lpovednou hodnotou a estetickou a dekoraénou pésobivost ou Vidy
de vystavy Slovensko na mapdch v 16.-20. storocz ktorej trvanie usporladatella
museli pre velky zaujem verejnosti predizit o d’alsi mesiac. K Uspesnosti vy-
stavy iste prispela aj originalita vystavenych map. Vystava splnila svoj hlavny
ciel — ukézala, ze aj vystavy historickych archivnych dokumentov mézu byt
a stale su pre verejnost’ vel'mi pritazlivé. Ostava len dufat, ze nebudu, ako do-
teraz v slovenskych pomeroch, len ojedinelymi podujatiami niekol’kych nadsen-
cov, ale stanu sa pravidelnou sucastou prezentacie slovenskych archivov.

Elena Machajdikova —Julia Ragacova

PROJEKT VIRTUALNEHO ARCHIVU STREDOEUROPSKYCH STATOV

Dna 24. juna 2005 sa konalo pracovné stretnutie k digitalizacii kultarneho
dedicstva v ramci aktivit, ktoré vyvija pracovna skupina pod nazvom Virtudalny
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dom stredoeurépskych dejin (Projekt Monasterium.Net, Diecézny archiv v St.
Polten, Katedra archivnictva a PVH v Bratislave, Univerzitna kniZznica v Brati-
slave, Katedra pomocnich v&d historickych a archivniho studia KU v Prahe).
Cielom skupiny je zlepSovat’ informovanost’ odbornej verejnosti o mimoriadne
aktudlnom probléme digitaliz4cie archivov, kniznic a pribuznych institacii.

Stretnutie otvoril Ing. Alojz Androvi¢ (Univerzitna kniznica v Bratislave)
podc¢iarkujuc jeho multidisciplinarny charakter. Dr. Zdenék Uhlit (Narodni
knihovna v Praze) predstavil projekt Manuscriptorium (www.manuscriptorium.
cz), ktory doteraz elektronicky spracoval vySe 1 600 kodexov, pricom celkovy
objem spravovanych dat dosahuje zatial’ 700 terabajtov (!). Doteraz rukopisne
orientovany projekt sa do buducnosti pripravuje na vytvorenie §irSej stredo-
europskej databazy, kde by svoje miesto nasli aj archivne ¢i galerijné dokumen-
ty. Dr. Z. Uhlit pontkol moznost’ participovat’' na databaze. Ponuka je vzhl'adom
na slovenské $pecifikum (vd¢sina kodexov je v archivoch a nie v kniZniciach)
relevantna aj pre nase archivy.

Ing. Stanislav Psohlavec (AiP Beroun) predviedol technické moznosti
centra AiP Beroun, ktoré sa technicky podiel’a na budovani databazy Manuscrip-
toria. V moznostiach firmy je poskytnut’ pripadnym zaujemcom tak jednoduch-
Sie pristroje, ako aj Spickovu techniku. Zdoraznil, ze data a softvérové instru-
menty by nemali byt navzajom previazané, aby bol I'ahSie mozny transfer dat.

Ing. Jozef Hanus (SNA) predstavil vychodiska pre digitalizaciu archivnych
dokumentov v SR. T4 v zasade vychadza z archivneho zakona. Ten ustanovuje,
ze materialy do roku 1526 nemaju byt predkladané v originali. Situacia impliku-
je vytvorenie $tudijnej kopie ku kazdému archivnemu dokumentu do roku 1526
(a perspektivne zrejme aj k mlad$im). Vzhladom na zahrani¢né skusenosti sa aj
u nas uvazuje o digitalnej forme Studijnej kopie a mikrofilmovej podobe konzer-
vacnej kopie. Celkovo je podla prieskumu na Slovensku menej ako 30 000
stredovekych listin.

Mgr. Krasimir J. Damjanov (firma Bach) predstavil firemnu aplikaciu ,,Ar-
chivni VadeMeCum”, ktorGi Archiv hl. m. Prahy pontka badatelom na svojej
domovske;j stranke (http://vademecum.ahmp.cz/). Elektronicky pristupné su nie-
len zakladné udaje k archivnym dokumentom, ale v mnohych pripadoch aj plné
texty (elektronické edicie) sprevadzané obrazovou kopiou dokumentu. Informa-
cie smu byt vyuzivané v sulade s citacnymi pravidlami na privatne (badatel’ské)
ucely, komercne iba v pripade dohovoru s archivom.

V ramci diskusie vystupila Ing. Dagmar Smykalova (odbor archivov a re-
gistratar MV SR), ktora informovala o internetovom pristupe k archivom v SR
(www.civil.gov.sk/archivy.htm), o povereni MV SR vytvorit' do konca roka
koncepciu digitalizacie pre obdobie do 2015 a o vy¢leneni prostriedkov na vybu-
dovanie digitaliza¢ného strediska v Levoci a Banskej Stiavnici. Dr. Marta Mel -
nikova (Slovensky narodny archiv) vystupila s myslienkou, Ze pri digitalizacii
by mala byt zachovana prislusnost’ dan¢ho dokumentu k archivnemu fondu, ¢o
elektronizacia plne podporuje. Mgr. Peter Vigl'as (AMB) oboznamil s digitali-
zacnymi aktivitami Archivu hl. mesta Bratislavy. V. AMB vzniké databaza, ktora
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je primérne v podobe obrazu (scanu) sprevadzaného zatial’ len najnevyhnutnej-
$im popisom.

Sirsia diskusia sa rozvinula k otdzke, ako postupovat pri digitalizacii — &i
plosne a rychlo alebo detailne a pomaly. Druhd moznost’ predpoklada okrem
digitalneho obrazu listiny aj elektronicky spracované kompletné udaje o nej —
pocntic udajmi ako signatira, rozmery a pod., cez kratky regest, az po full-text.
Spracovanie naSich cca. 30 000 listin takymto spdsobom by bolo zrejme ne-
umerne dlhé a vyzadovalo by si vysoké 'udské nasadenie. Iné cesta predpoklada
digitalnu (obrazovu) kopiu dokumentu sprevadzanu zakladnyrm identifikaénymi
Gdajmi (minimalne signatira). Dalsie udaje maju odbornici uz dnes volne k dis-
pozicii na CD-Rome k uhorskym listinam, ktory vydal MOL a firma Arcanum —
pozri www.natarch.hu). Plo§na a rychla digitalizécia stredovekych listin zo slo-
venskych archivov by spristupnila vel'mi efektnu databazu so zakladnymi elek-
tronickymi informaciami, ktoré by sa podl'a I'udskych a finan¢nych zdrojov dali
postupne dopliiiat’. Takto uz pracuje Monasterium.Net a takyto postup zvazuje aj
Manuscriptorium, pri¢om zakladnou filozofiou je diferencovany pristup k doku-
mentom. ,,Menej dolezité” su sprevadzané iba zakladnymi identifikacnymi udaj-
mi a d’al3ie vrstvy dat dopliiaji externi (zvi¢sa dobrovolni) spolupracovnici.

Dr. Thomas Aigner predstavil siet Monasterium.Net (pozri www.monaste-
rium.net). Ide o povodne raktsky projekt digitalizacie stredovekych cirkevnych
archivov. V prvej faze (2 a pol roka) spracuvali cca. 20 000 listin z uzemia Dol-
ného Rakuska. V stcasnosti pracuji na digitalizacii cca. 40 000 listin z Haus-,
Hof- und Staatsarchiv. Uz v sucasnosti digitalizuje Monasterium.Net aj cirkevné
dokumenty z fondov mad’arskych archivov (doteraz Veszprém, Soproni, Ostri-
hom, prebiehaju rozhovory s Mad’arskym krajinskym archivom), ceskych (zatial
Bievnov) a nemeckych (Passau). Cielom projektu je vytvorit' ,federativne”
Strukturovany medzinarodny archivny portal, ktory by umoznil vyhladavat
dokumenty v celej stredoeurdpskej databaze. Na ilustrdciu sa priamo na stretnu-
tl pomocou uz existujucej databazy z dolnorakuskych klastorov podarilo ndjst
doteraz nezndmu najstarsiu listinu bratislavského mestana (ulozenu v klastore
v Heiligenkreuz). Prinos pre badatel'ov je uz dnes obrovsky, ¢o dokladaju pocty
virtudlnych navstev databazy.

Dr. Juraj Sedlvy (FiF UK) sa zamyslel nad moznostami, ktoré Monaste-
rium.Net pontika nasim archivom. Projekt predpoklada vytvorenie stredoeurdp-
skeho ,.konzorcia” archivov z Nemecka (resp Bavorska), Rakuska, CR, SR, Ma-
d’arska a Slovinska, ktoré by intenzivnejSie spolupracovali a prlpadne podah aj
spolo¢ny EU- pI‘O_]ekt Pritomny rakusky poradca pre EU- prOJekty (Dr. Klaus
Behrbohm) v popoludnajsej diskusii vysvetlil Sance a mozné ciele (Kultur 2000,
EContent...). Uz v si¢asnosti Monasterium.Net prostrednictvom svojho hlavné-
ho koordindatora Dr. Thomasa Aignera ponuka slovenskym archivom digitaliza-
ciu ich stredovekych (najmi cirkevnymi institiciami vydanych) listin zadarmo
(so zachovanim plnych autorskych prav v prospech slovenskych archivov). Ra-
kiske Ministerstvo pre vedu a vyskum je ochotné na tento ucel (podobne ako
v prlpade mad’arskych archivov) vyclenit’ finan¢né prostriedky. Dr. J. Sedlvy Za-
roven ponukol pomoc zo strany Katedry archivnictva a PVH, ktora ma $pecialis-
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tov (napr. diplomatikov na vytvaranie regestov), a ako sucast’ UK je aj vedeckou
inStitaciou, ktora je opravnend podavat’ vedecké projekty.

Cast’ pritomnych vyuzila mozZnost prehliadnut si digitalizacné stredisko
Vv Univerzitnej kniZnici (sprevddzal Ing. A. Androvi¢), d’alSia ¢ast’ pokraCovala
v diskusii 0 moznostiach spolo¢ného projektu. Pritomny poradca pre EU-projek-
ty Dr. K. Behrbohm konstatoval, Ze pri v sG¢asnosti uz Standardnej kvalite
projektov rozhoduje okrem iného aj mnoZzstvo ,,narodnych participientov®. Vy-
soku Sancu maju podla neho najmé projekty, ktore sa realizuji postupne aj bez
ohl'adu na finan¢né zdroje EU, pricom financne ,,silnejsi* partner mdze pomodct’
,,slabSiemu®.

Medzinarodna spolupraca ponuka moznost’ byt sucastou velkych info-sieti,
ktoré budt badate'mi v buducnosti jednoznaéne preferované na tikor malych na-
rodnych, ¢i dokonca regiondlnych databaz. Obrovska navstevnost’ ,,mega-sieti”
pontika vysokt spolocensku prestiz a europske (ko)financovanie poskytuje prile-
zitost’ uSetrit’ financie z ,,narodného mesca“, ponechavajic si zaroven (vzhl'adom
na ,federativne” Strukturovanie sieti) plni moznost’ vytvarat narodné cCasti
V rdmci nadnarodnych portalov.

Juraj Sedivy

EDICNY PROGRAM FIRMY ARCANUM ADATBAZIS
(POMOCNE HISTORICKE VEDY A SLOVENSKO)

V slovenskej heraldickej a genealogickej literature byvali ¢asto prace z uhor-
ského obdobia dotykajuce sa tejto problematiky oznacované ako ,,starSia literatu-
ra‘“ a historici venujuci sa tejto problematike na Slovensku sa dali pomerne
jednoznac¢ne rozdelit’ na dve skupiny. Na tych ,,$t’astnejSich®, ktorych institicie
tieto publikacie vlastnili (a nebolo ich prili§ vel'a a neboli ani prili§ kompletné),
pripadne im lezali na policiach priamo v pracovniach a na tych ,,ostatnych®, pre
ktorych bolo ich zhananie no¢nou morou.

Edi¢ny program firmy Arcanum Adatbazis Kft. z Budapesti je aspoi pre dru-
ht z tychto skupin vyslovene pozehnanim. V pripade tohto zamyslenia nejde
0 jeho prezentaciu, skor o komentovant ukazku z ponuky firmy." Popri reedicii
trojice ,klasickych®, vSeobecne znamych uhorskych genealogicko-heraldickych
diel, prac Kempelena, Nagya a Csergheda (kazdé na jednom CD-Rome), vysla
V troch Castiach séria zupnych monografii Magyarorszag varmegyéi és varosai
(ed. Borovszky) a doplnena praca Evy Nyulasziné-Straub o armalesoch v zbier-

! Kompletne si mozno edi¢ny program firmy prezriet’ a konkrétnejsie udaje ziskat’ na firem-
nej webovej stranke http://www.arcanum.hu/.
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kach Madarského krajinského archivu v Budapeiti (d’alej len MOL).? Okrem
nich vysla na CD nosici v troch dieloch aj reedicia vyznamného genealogického
casopisu Turul (roky 1883—1950). Z d’al§ich vyznamnych edi¢nych pocinov fir-
my v oblasti genealdgie a heraldiky spomenieme spracovanie zbierky — ,,///ésy
gyiijtemeény*, ktord vznikla v prostredi archiva Uhorskej kancelédrie a obsahuje
asi 30 000 zaznamov o uhorskych §l'achtickych rodoch. Vysla aj archontologic-
ka praca Pala Engela o uhorskych hodnostaroch v stredoveku a genealdgiach
niektorych uhorskych rodov, ktord zachytdva obdobie rokov 1301-1457. Za-
ujemcov isto potesi aj d’alSia praca venovana archontologii a genealégii stredo-
vekej Zalanskej stolice. Pre komunalnu heraldiku je vel'mi zaujlmava edicia na-
vrhov novych mestskych a obecnych pecati z konca 19. storoéia.?

Vsetky uvedené elektronické vydania maji pohodIné indexové vyhladavanie.
Dal§im krokom ﬁrmy bolo vydanie celych tematickych sérii tychto 1stych mono-
grafii, edicii a ¢asopisov na DVD-nosi¢och. Na trh sa uz dostal aj DVD-nosic¢
venovany genealogii a heraldike a uhorskému miestopisu.*

Edicie stredovekych listin zastupuje uz doplneny regestar Casti listin uloZe-
nych v zbierkach MOL obsahujuci asi 50 000 regestov. V elektronickej forme
vysli aj starsie edicie (drpdd-kori Uj Okmdnytdr, Fejérov Codex Diplomaticus
Hungariae). V oblasti edicii novovekych archivnych dokumentov je pre dejiny
Slovenska vel'mi vyznamna edicia kral'ovskych knih (Libri regii, Kirdlyi kony-
vek) z archivu Uhorskej kancelarie mapujtica prostrednictvom regestov a naske-
novanych originalnych textov panovmcke listiny Vydane od roku 1526 az po
pOlOVlCLl 18. storoc¢ia. Séria ma d0p051al’ uz spolu 5 dielov.® Rovnako, ak nie este
viac, je pre dejiny Slovenska vyznamné aspon obsahové spristupnenie vyznam-
nej Zbierky ,,Urbaria et Conscriptiones “ uloZzenej v MOL, ktora obsahuje doku-
menty z obdobia rokov 1527 — pol. 19. storo¢ia. Spracované boli aj katalogy
rukopisov ulozenych v Orszagos Széchényi Konyvtar v Budapesti, viaceré en-
cyklopedické prace (Pallas nagy lexikona, Magyar irok élete és munkdi, Magyar
életrajzi lexikon), Casopisy Szdzadok 1867-1883, 1994-2000, Hadtorténelmi
Kozlemények a mnohé d’alSie starSie historické prace.

Z noviniek spomenieme napriklad vydanie celokrajinského stpisu z roku
1715 (2 DVD), ediciu map 1. vojenského mapovania (2 DVD) a Lipszkého atla-
su Uhorska.

2 Obsahuje tdaje o 1 246 erbovych listinach s prekreslenymi erbami a asi stovku publikova-
nych miniatur, hlavne zo starSicho obdobia.
Praca bola uz na strankach Slovenskej arch1v1st1ky anotovana. Pozri recenziu autora
KOLLEGA, TARSOLY, L (ed): Telepulesemk cimeres pecsétjei a Magyar Orszagos
Levéltarban. In: Slovenska archivistika, ¢. 2, 2002, s. 183-184. Ide o kolekciu asi 1 100
navrhov mestskych a obecnych pecati z obdobia rokov 18981912 ulozenych aj s prislus-

, hymi podkladovymi materialmi v MOL pod sign. V-5.
V ponuke je oznaceny ako ,,Arcanum DVD konyvtar IV. — Csaladtorténet, heraldika,
helyismeret®, ktory obsahuje spolu az niekol’ko desiatok diel z uvedenych troch oblasti.
Az do druhej polovice 17. storoc¢ia tvorilo izemie Slovenska jadro Turkami neobsadenej
¢asti Uhorska, ¢omu zodpovedaju aj stovky regestov tykajucich sa jednotlivych stolic z je-
ho uzemia. Vysla aj analogicka trojzvizkova edicia kral'ovskych knih zo Sedmohradska.
Vsetko je uloZzené¢ v MOL.
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Podotykame, Ze firma Arcanum Adatbazis spolupracuje s mad’arskymi archiv-
mi a kniznicami s podporou viacerych mad’arskych Statnych grantovych progra-
mov. Prezentované mnozstvo reedovanych, ale aj novovytvorenych prac budi
zaslizeny obdiv aj u nezainteresovanych, a o to smutnejsie je vSak pomyselné
vykrocenie za slovenskou realitou. Vycitky smeruju hlavne voci Slovenskému
narodnému archivu, ktory je podla slov svojho vedenia ,,...hlavnym vedecko-
vyskumnym a Skoliacim pracoviskom v odbore archivnictva...“ a tiez ,,...jedi-
neénym pramefiom nasho kultirneho dedicstva...“ a ma zaroven vo svojich ar-
chivnych fondoch archivne dokumenty nepochybne svojim historickym Vyzna—
mom porovnatel’ne s tymi, o ediciach ktorych boli predchadzajuce riadky.® Osta-
va len verit’, Ze podobne orientované firmy budu pribudat’ aj na Slovensku a po-
stupne prelomia hlboko zakédovant nechut’ archivarov k spolupraci s inymi in-
Stituciami a aj so sukromnym sektorom pri prezentacii nasho, i z tychto pricin
malo znameho, kulturneho dediéstva uloZzeného v archivoch.

Radoslav Raga¢

PORADA VEDUCICH PREDSTAVITELOV ARCHIVNICTVA
CLENSKYCH KRAJIN EUROPSKEJ UNIE V LUXEMBURGU

Prva porada riadiacich orgénov archivnictva ¢lenskych krajin Eur6pskej tnie
sa v roku 2005 uskutoc¢nila v Luxemburskom vojvodstve, ktoré v tomto ¢ase plni
funkciu predsednickej krajiny unie. Predmetom rokovania konferencie boli
otazky dohodnutia spolo¢ného postupu krajin vo vybranych oblastiach archiv-
nictva a prezentacia archivnictva hostitel'skej krajiny vo vybranych oblastiach.
Okrem vedticich predstavitel'ov archivnictva (archivnych sprav a narodnych ar-
chivov) ¢lenskych krajin a prizvanych krajin sa na konferencii opat’ ziicastnili aj
funkcionari riadiacich organov MRA, zastupca Rady Eur6py a predstavitel
MRA pri EU.

Poradu v starobylych priestoroch zrekonstruovaného neumiinsterského opat-
stva otvorila riaditelka Narodneho archivu Luxemburskeho vojvodstva Josée
Kirpsova. Ucastnikov porady pozdravil minister kultury Francois Biltgen.
Upozornil ich na sucasny stav vystavby novej ucelovej budovy Narodného ar-
chivu, ktora by sa mala odovzdat’ do uzivania v roku 2006.

Prvym bodom programu porady bola prezentacia ,, Virtualneho strediska
vedomosti o Eurdope“. Stredisko predstavili jeho riaditel’ka Marianne Backes
a Etienne Deschamps. Databaza obsahuje viac ako 7 000 dokumentov, pi-
somnych, obrazovych a zvukovych, obsahujtcich informacie o budovani novej
spoloénej Eurdpy od roku 1945 do sucasnosti. Je to program vychovno-vzdela-

® KOL.: Slovensky narodny archiv. Bratislava 2004 (3. upravené vydanie), s. 3, 5.
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vaci, nie komer¢ny; ide o otvorent databazu, ktora predpoklada jej d’alSie do-
pliovanie prisnym vyberom, tak aby kazdy Clensky stat EU mal v databaze svoje
zastupenie. Databaza je vlastne vizualizaciou dejin eurdpskej integracie za ostat-
nych 50 rokov. Poslednym krokom by malo byt jej doplnenie o dokumenty
z obdobia medzi dvomi svetovymi vojnami. Databaza v anglickom a francuz-
skom jazyku je k dispozicii na CD-rome aj na internetovej stranke Www.ena.lu.

Dal$im bodom programu bola informacia Francuzska o budovani databazy
archivnej legislativy vratane prdvnych textov o sprdve registratur a ochrane
osobnych udajov; tato je aj jednou zo zakladnych uloh regionalneho zdruZenia
MRA EURBICA. Obsahom informacie boli aj doterajSie vysledky pripravy pro-
jektu — prototypu vypracovaného Francuzskom, Velkou Britdniou, Svaj¢iarskom
a Finskom. Dal§im krokom je rozSirenie spracovatelov projektu pri prototype
¢. 2 o dalsie 4 krajiny, medzi ktoré si Franctizsko vybralo aj SR. Pre SR — MV
SR — OAR a SNA to znamena zabezpec€it podla poziadaviek Francuzska do-
plnenie udajov slovenskej relevantnej legislativy, prislu$nych komentarov a in-
dexov v terminoch do konca maja a polovice novembra t. r. Z uvedeného dovo-
du OAR zadal aj preklad vyhlasky ¢. 628/2002 Z. z. Francuzsko potvrdilo aj ter-
min — 9. jin 2005 — zasadnutia regionalneho zdruzenia EURBICA v Parizi, kto-
rého hlavnym bodom bude prave spracovanie databazy pravnych predpisov.

Na porade sa prerokoval postup plnenia rezolucie prijatej ministrami kultary
¢lenskych krajin EU zo0 6. 5. 2003, osobitne jej bodu 8 tykajuceho sa schvalenia
a vydania novej spravy o archlvoch v EU; informéciu za Eurépsku komisiu po-
skytol Frank Brady. Sprava je v schvalovacom pokradovani; oCakavanie, Ze
pocas luxemburského predsednictva sa prijme odporicanie pre ¢lenské krajiny,
sa nenaplnilo. O d’alSom postupe bude zastupca EK EBNU informovat’ na lon-
dynskej porade pocas predsednictva Velkej Britanie v druhom polroku 2005.
MYV SR splnilo svoje povinnosti a o ukonceni prac na sprave a zapojeni SR do
jej pripravy informovalo ministra vnutra. Vzhl'adom na to, Ze prerokuvanie spra-
vy patri do pdsobnosti Rady EU pre Skolstvo, mladez a kultGru, minister vnutra
SR poziadal listom ministra kultary o podporné stanovisko pri jej prerokuvani
a prijimani odporucania k nej.

V ramci protokolarnych bodov rokovania sa schvalil zaznam z predchadzaji-
ceho zasadnutia EBNA (Haag 21.-22. 10. 2004). Upresnilo a doplnilo sa zloze-
nie étyroch pracovnych skupin pre spracovanie legislativnej databazy (Francuz-
sko), pripravu archivneho portalu (Velka Britania), kradeZe archivnych doku-
mentov (Svédsko), prevenciu pred katastrofami (Nemecko). Pracovné skupiny
sa skladaju z 34 Statov, ktoré su otvorené a vysledky ich ¢innosti budd k dispo-
zicii vietkym &lenskym $tatom EU.

Finsko nastolilo problematiku budicnosti zasadnuti EBNA vzhl'adom na zru-
Senie rotaéného systému predsednictva EU v roku 2007 (posledné je Fmsko)
Dohodlo sa, Ze pokial ide o frekvenciu zasadnuti EBNA, budu sa konat’ raz ro¢-
ne. Vyvoj jej kompetencii zavisi od d’alsieho politického vyvoja EU. Na londyn-
ske zasadnutie preto Vel'ka Britania pripravi dokument o buducnosti EBNA.

Pol'sko informovalo o priprave VII. europskej konferencie archivov (18.—
20. 5. 2006, Varsava) s hlavnou témou Archivar: profesia buducnosti v Eurdpe.
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Luxembursko predstavilo ucastnikom Narodné stredisko audiovizie, ktoré plni
funkciu archivu pre videozdznamy, filmové zaznamy, zvukové zaznamy a obra-
zové zaznamy. Jean Back, riaditel’ strediska, informoval o jeho zakladnych tlo-
hach: ochrane, spristupfiovani a pristupe k videozdznamom (15 tis. hodin zazna-
mu), zvukom (6 tis. hodin), 250 tis. fotografiam. Generalny tajomnik Medzi-
narodnej rady archivov Joan van Albada oboznamil Gcastnikov s ¢innostou
Medzinarodného vyboru ,,Modrého §titu®, ktory je ekvivalentom Cerveného kri-
7a pre oblast’ ochrany kultirneho dedi¢stva v ¢ase vojnovych konfliktov a pri-
rodnych katastrof. Zni¢enie tymto znakom oznaceného objektu sa zarad’'uje me-
dzi vojnové zloCiny. Generalny tajomnik pripomenul moznost' az potrebu vy-
tvorit’ narodné vybory Medzinarodného vyboru Modrého §titu.

Poslednym bodom rokovania bola problematika priemyselnych archivov
v Luxembursku s osobitnym dorazom na archivne dokumenty k dejinam hutnic-
tva a Zeleziarstva vzhl'adom na dominantnost’ tohto druhu priemyslu v krajine.
Zékladnym problémom pri spristupfiovani tohto druhu archivnych dokumentov
je podla Charlesa Barthela, reprezentanta Eurdpskeho centra pre vyskum Ro-
berta Schumanna, nedostato¢na kvalifikovanost’ archivara v zmysle zakladného
technického vzdelania a absencia osobitnych archivnych pomdcok, akymi st
Specializované reserse.

Velkd Britania pozvala ucastnikov na novembrové zasadnutie EBNA, ktoré
sa uskuto¢ni v Londyne. Pocas porady sa uskutocnilo aj niekol’ko bilateralnych
rokovani.

S generalnym riaditelom Raktskych Statnych archivov a stiasne aj preziden-
tom Medzinarodnej rady archivov sa dohodlo, Ze termin jeho navstevy Sloven-
ska sa upresni v septembri t. 1.

S riaditelom Archivu Slovinskej republiky Draganom Mati¢om sa preroko-
vala moznost’ usporiadania — inStalacie vystavy ,,Slovinské mesta v toku ¢asu“
v roku 2006 aj v Bratislave v priestoroch Slovenského narodného archivu. Gene-
ralny riaditel Madarského krajinského archivu Lajos Gecsényi poZziadal
0 slavnostny prispevok na konferenciu k 250. vyroCiu tohto archivu, ktora sa
uskuto¢ni 1. 3. 2006 v Budapesti.

Zastupca generalneho riaditel'a archivnej spravy Litvy Viktoras Domarkas
poziadal o zaslanie informacii o ochrane osobnosti v slovenskej legislative vo
vztahu k umoznovaniu pristupu archivnych dokumentov tykajucich sa Studia
najnovsich dejin.

Nemecka strana, prezident Spolkového archivu v Koblenzi, potvrdila svoju
pripravenost’ prijat’ zastupcu Slovenska, ktory bude pokracovat’ vo vyskume
a stpise archivnych dokumentov v Politickom archive Ministerstva zahranic-
nych veci Spolkovej republiky Nemecko.

Peter Kartous
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VPLYV REFORIEM VEREJNEJ SPRAVY
NA KVALITU SPRAVY REGISTRATURY
V ORGANOCH MIESTNEJ STATNEJ SPRAVY NA SLOVENSKU

Jednym z rysov charakterizujucich rozvoj modernej spolo¢nosti je rychlo sta-
pajuci rozsah pisomnej dokumentacie. Za hlavnu pri¢inu tohto stavu v oblasti
verejnej spravy povazujeme jej stale vacSiu zlozitost, zvySujicu sa potrebu
operativneho a rychleho rozhodovania, potrebu stiCasnej informovanosti vacsie-
ho poc¢tu zamestnancov a stupnov riadenia, ako aj zdokonal'ovanie reprodukénej
techniky.

Spravu registratry definuje zakon Narodnej rady Slovenskej republiky
¢.395/2002 Z. z. o archivoch a registratirach a o doplneni niektorych zdkonov
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o archivoch a registratarach”)
ako zabezpeCovanie evidovania, tvorby, ukladania, ochrany registraturnych za-
Znamov, pristupu k nim a zabezpecovanie ich vyrad’ovania.

Spréva registratiry povodcu sa sklada z normativneho, organizacného, odbor-
ného, personalneho, priestorového a materialno-technického zabezpecenia ziska-
vania a spractivania registratirnych zdznamov. Spravu registratiry povazujeme
celkom opravnene za zéklad informacného systému akéhokol'vek subjektu, ktory
pracuje (vytvara alebo prijima) s registratirnymi zaznamami.

Registratirny zdznam je informacia evidovana povodcom. Logicky tak moze-
me spravu registratiry ako celok povazovat za samostatny informa¢ny systém.
A to 1 napriek tomu, Ze sprava registratry je stale vnimana ako zalezitost’ papie-
rovych registraturnych zdznamov, z ¢oho nasledne vyplyva mylna predstava, ze
nemoéze byt informa¢nym systémom. Naviac sprava registratury nebola nikdy
ziadnou pravnou normou ako informacny systém definovana. Rovnako vsak ne-
ma oporu v ziadnej pravnej norme ani definicii nazor, ze informa¢ny systém mo-
Zeme vytvarat’ iba za pomoci vypoctovej techniky.

Informacny systém definujeme ako funkcny celok zabezpecujuci cielavedomé
a systematické zhromazd’ovanie, spracovavame uchovavanie a spristupiovanie
informacii. Skutocnostou teda je, Ze ak su registratirne zaznamy, v akejkol'vek
podobe, nosi¢om informacie, je tieZ systém, ktory ich spravuje informacnym
systémom. Sprava registratary je informaény systém.

Predmetom spravy registratiry je u pévodcov v Slovenskej republike zabez-
pecenie manipulécie s registratirnymi zdznamami, komplexna starostlivost’ o ich
ulozenie a ochranu do uplynutia ich prevadzkovej potreby pre pévodcu.

Vseobecne zavdznym pravnym predpisom pre spravu registratary v Sloven-
skej republike je zakon o archivoch a registraturach. Citovany zakon uklada po-
vodcom registratury, ktorymi st vsetky pravnické osoby a fyzické osoby z Cin-
nosti ktorych vznika registratara, povinnost’ zabezpecovat’ odbornll spravu za-
znamov, ktoré pochadzaju z ich ¢innosti alebo z ¢innosti ich predchodcov. Ukla-
déa im povinnost’ zabezpecit’:

— riadnu evidenciu zdznamov (vedenie uplnej a presnej evidencie zaznamov

v registratirnom denniku, vedenie registrov a indexov),
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— ucelné a bezpecné ulozZenie registratirnych zdznamov (vypracovanie inter-
nych smernic registratirneho poriadku a registratirneho planu, ktoré upra-
vuju zabezpecenie nalezitej spravy registratir organiza¢nych utvarov, ako
aj ¢innosti registratirneho strediska tak, aby nedoslo k poskodeniu, znice-
niu, strate alebo neopravnenému pouzitiu registratirnych zaznamov),

— trvanlivost’ registratirnych zdznamov,

— adekvatne personalne obsadenie tseku spravy registratiiry osobami s naj-
menej tplnym strednym vzdelanim,

— riadne vyrad’ovanie registratirnych zdznamov (spisov) — zabezpecenie plano-
vitého vyrad’ovania registraturnych zaznamov (spisov), ktoré nie st potrebné
pre d’alsiu ¢innost’ organizacie a uplynuli lehoty ich ulozenia. Rozhodnutie
0 vyradeni vydava prislusny archivny organ na zaklade navrhu organizacie
po posudeni dokumentarnej hodnoty a po vykonani odbornej archivnej pre-
hliadky,

— zabezpeCit’ registratiru v pripade ich likvidacie alebo zaniku ¢i uz s pravnym
nastupcom alebo bez neho.

Oblast’ vyrad’ovania registratirnych zaznamov (spisov) upravuje zakon o ar-
chivoch a registratirach a podrobnejsie vyhlaska Ministerstva vnutra Slovenskej
republiky ¢. 628/2002 Z. z., ktorou sa vykonavajui niektoré ustanovenia zakona
0 archivoch a registratirach a o doplneni niektorych zakonov (d’alej len ,,vyhlas-
ka MV SR”).

Spravu registratiry, resp. postup povodcu pri vykone vlastnej ¢innosti upravu-
ju aj ustanovenia d’al§ich vSeobecne zavidznych pravnych predpisov (napr. zakon
o uctovnictve, zakon na ochranu osobnych tdajov, vyhlaska o administrativnej
bezpecnosti a pod.).

U pdvodcov, ktori doteraz nezabezpecovali spravu registratiry je prvym kro-
kom k dosiahnutiu ciel'a vypracovanie internych noriem pre manipulaciu s regis-
tratirnymi zdznamami — registratirny poriadok a registratirny plan. Tieto zavéz-
né interné normy upravuju jednotnu a racionalnu spravu registratury, stanovuju
povinnosti jednotlivych zamestnancov organizacie. Je preto nevyhnutné, aby
zodpovedny zamestnanec organizicie — spravca registratiry — oboznamil s ich
obsahom a rozsahom povinnosti, ktoré treba dodrziavat’, kazdého novoprijatého
zamestnanca. Povinnosti zamestnancov vo vzt'ahu k sprave registratary spravid-
la upravuju aj d’alSie interné predpisy organizacie, napr. organiza¢ny poriadok,
ktory urCuje organiza¢né zaclenenie a Struktiru aj Utvarov zabezpecujucich vy-
kon spravy registratiry. Za optimalne sa povazuje zverit’ riadenie spravy regis-
tratry jednému organiza¢nému utvaru, ktory zodpoveda za chod organizacie
ako celku. Mo6ze nim byt’ sekretariat vediceho organizacie, titvar pre styk s ve-
rejnostou a pod. V stucasnosti sa za vyhodné povazuje organizané spojenie tise-
ku spravy registratiry s utvarom zabezpecujucim cely informacny systém orga-
nizacie, resp. vytvorenie samostatného organizacného utvaru, ktory by zabezpe-
¢oval chod podatel'ne, informac¢nej kancelarie, registratirneho strediska a odbor-
nej kniznice.
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Druhym nevyhnutnym predpokladom spravy registratiry je obsadenie vset-
kych funkénych miest bezprostredne zabezpecujlcich jednotlivé ukony spravy
registratiry odborne kvalifikovanymi zamestnancami; priebezne zabezpeCovat
zamestnancom podatelne, organiza¢nych utvarov a registratiirneho strediska
d’al$i odborny rast. V pripade registratirneho strediska je potrebné obsadit’ ho
zamestnancami, ktori su schopni odborne ho viest, metodicky usmernovat
manipulaciu so zdznamami v organizacii a pripravovat’ vyrad’ovanie registratir-
nych zdznamov (spisov). Vyber tychto zamestnancov by sa mal orientovat’ na
0soby s dosiahnutym uplnym stredoskolskym vzdelanim, doplnenym o absolvo-
vanie niektorého zo Specializovanych kurzov. V pripade persondlneho obsadenia
registraturneho strediska sa za optimum povazuje absolvent $pecializovaného
vysokoskolského §tadia archivnictva alebo pribuznych disciplin. Navyse pri su-
¢asnom trende postupnej automatizacie administrativnych Cinnosti je Ziaduce,
aby aj zamestnanci povereni jednotlivymi tikonmi na seku spravy registratiry
mali zakladné vedomosti z oblasti informatiky.

Po tretie si sprava registratury vyzaduje zabezpecenie vyhovujucich priestorov
pre registratury organizacnych utvarov povodcu, ako aj pre jeho registratirne
stredisko. Registratiry organizacnych utvarov musia byt’ ulozené a spravované
tak, aby nedoslo k ich poskodeniu, zni¢eniu, strate alebo neopravnenému pouzi-
tiu. Registraturne stredisko povodcu registratiry musi svojou uloznou kapacitou
spifat’ podmienky prehl'adného ukladania spisov, aby ich bolo mozné spracuvat’,
rychle vyhl'adavat’, evidovat’ a kontrolovat. Musi tieZ svojim technickym vyba-
venim a fyzikalnymi podmienkami spinat’ kritéria stanovené vyhlaskou MV SR.

Ministerstvo vnutra SR je v sulade so zakonom ¢. 575/2001 Z. z. o ¢innosti
vlady a ustrednych organov $tatnej spravy najvyssim kompetentnym organom v
oblasti archivov a registratur v Slovenskej republike. V sulade so zakonom o ar-
chivoch a registratiirach zabezpecuje na urovni registratur vypracuvanie koncep-
cie spravy registratiry, koordinuje postup Ustrednych $tatnych organov pri spra-
ve ich registratury a riadi a kontroluje spravu registratury na krajskych tradoch
a obvodnych uradoch.

Riadenie organov miestnej Statnej spravy na useku spravy registratury usku-
tociuje prostrednictvom metodickych pokynov a vzorovych predpisov na spravu
registratary publikovanych spravidla vo Vestniku vlady SR. Zaroven koordinuje
postup tychto organov v oblasti spravy registratiry vydavanim odbornych
usmerneni, ktoré sa viazu k rieSeniu konkrétnych problémov, resp. udalosti. Me-
dzi takéto patri aj realizacia reformy verejnej spravy.

Na uzemi dne$nej Slovenskej republiky sa v priebehu ostatnych sto rokov
uskutocnilo 13 reforiem verejnej spravy. Kazda z nich zanechala, Zial' skor
v negativnom slova zmysle, nezmazatelnu stopu aj na kvalite a komplexnosti
registratury a prenesene tak i archivneho fondu prislusného pévodcu registratiry
— organu miestnej Statnej spravy.

Hodnotenie uskutocnenych reforiem verejnej spravy ponechame dejinam
spravy. Pre orientaciu prinaSame iba ich struc¢ny prehl'ad. V roku 1867 sa pét'sto-
rocny systém stolic zmenil na Zupnu spravu, systém 16 zup preckal aj rozpad
Rakuisko-Uhorska. V roku 1922 sa Slovensko zacalo spravovat’ ako 6 velkych
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zap. V roku 1928 sa na Slovensku zaviedlo krajinské zriadenie a §tatna sprava sa
na miestnej urovni zaCala vykondvat prostrednictvom 77 mensich celkov.
V priebehu rokov 1938-1945 sa oklieStené izemie Slovenska najskor spravova-
lo v Siestich zupach, neskoér sa zacal vytvarat’ systém narodnych vyborov. Tieto
organy postupne prevzali v rokoch 1949-1960 okrem tzv. silovych rezortov
vSetky oblasti verejnej spravy. V tomto obdobi boli okresy zdruzené do 6 krajov.
Pocet krajov sa v rokoch 1960—-1990 zmenil na tri plus Bratislava. V obdobi ro-
kov 1990-1996 ziskala na tirovni obci samosprava (asi 2 800 miestnych tradov)
nezavislost’ od $tatnej spravy. Statna sprava sa uskutociiovala prostrednictvom
38 okresov, v ramci ktorych bolo vytvorenych 121 obvodnych tradov. Niektoré
rezorty ako zivotné prostredie, Skolska sprava ¢i justicia pouzivali osobitné Cle-
nenie tzemia. Po reforme verejnej spravy uskuto¢nenej v juli roku 1996 sa na
Slovensku zriadilo 8 krajov a 79 okresnych uradov, ktoré v sebe zahfnali popri
klasickych ¢innostiach, akymi s vSeobecna vnutorna sprava, zivnostenské pod-
nikanie, pddohospodarstvo a pod. aj ¢innosti zna¢ne nestrodé, ako veterinarna
starostlivost,, odbory poziarnej ochrany ¢i katastralny trad. Po posilneni Grovne
samospravnych orgdnov zriadenim tiradov samospravnych krajov v roku 2001
dochadza k postupnému presunu niektorych kompetencii na organy miestnej
samospravy, resp. vznikaju na okresnej trovni pre jednotlivé Specifické discipli-
ny tzv. Specializované urady miestnej Statnej spravy (irady pre verejné obstara-
vanie, Skolské inSpekéné centra, sprava katastra, riaditel'stva hasic¢ského a za-
chranného zboru a pod.). Ostatna, a podl'a nasho nazoru urcite v tomto desat’ro¢i
nie posledna, reforma verejnej spravy sa uskutocnila postupnym prijimanim jed-
notlivych zakonov v priebehu roku 2003 s ucinnostou od 1. januara 2004. Slo-
vensko sa z ¢asti vratilo k modelu usporiadania organov miestnej $tatnej spravy
z roku 1991, zriadili sa krajské Grady a obvodné urady pre kompetencie zverené
rezortu ministerstva vnutra a zaroven bola vytvorena siet’ tzv. $pecializovanych
uradov miestnej $tatnej spravy, ktoré vznikli spravidla na krajskej aj obvodnej
urovni v gescii jednotlivych rezortov (spolu 312 novych uradov verejnej spravy).

Ziadna z ostatnych reforiem verejnej spravy neriesila, napriek upozorneniam
ministerstva vnutra, uz v koncep¢nej rovine, ako aj v rovine jej pripravy a reali-
zacie d’alSiu starostlivost’ o registratirne zdznamy (dokumenty) vzniknuté z ¢in-
nosti zanikajucich, resp. transformujucich sa organov miestnej Statnej spravy,
a to i napriek skutocnosti, Ze samotnou podstatou existencie tychto uradov je vy-
davanie rozhodnuti, osved¢eni, informacii, sprav atd’. pre obcanov, ako i iné
organy a organizacie, teda prenesene tvorba registraturnych zaznamov spravidla
Vv papierovej podobe.

Ziaden z novovzniknutych Gradov nebol zriadeny de iure ako pravny nastupca
uradu zruseného, ¢o zna¢ne komplikuje spisovu rozluku takychto uradov, mozné
priorovanie spisov a v kone¢nom désledku, aplikovanim provenien¢ného princi-
pu, aj tvorbu budiiceho archivneho fondu. Zaroven so sebou prinasa aj zat'az pre
Statne archivy, ked’Ze je nutné v takomto pripade v sulade s ustanovenim § 16
zakona o archivoch a registraturach, ktory stanovuje povinnost’ zanikajucemu
povodcovi odovzdat’ registratiirne zaznamy s trvalou dokumentarnou hodnotou
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bud’ pravnemu nastupcovi, alebo v pripade jeho zaniku bez pravneho nastupcu,
bez ohl'adu na ich lehoty ulozenia, prislusnému Statnemu archivu.

Toto ustanovenie zakona o archivoch a registratirach sa v8ak v praxi aplikuje
nedostato¢ne, coho dokazom je fakt, ze krajské urady a obvodné urady ako orga-
ny ministerstva vnutra na miestnej trovni v sucasnosti spravuju 38 783 bm
registratury, ktora pochadza z Cinnosti krajskych tradov a okresnych tradov
Z rokov 1996 az 2003, ako aj z ¢innosti ich tzv. predchodcov v ¢asovom rozpati
rokov (1880) 1927 az 1996.

Dokumentovanim skutocnosti, Ze koncepcia reformy verejnej spravy akosi
pozabudla na d’alSiu spravu takéhoto mnozstva registraturnych zaznamov je tiez
fakt, ze krajské urady a obvodné trady zabezpecuju spravu registratiry vlastnej
i zverenej so znaéne poddimenzovanym personalnym obsadenim, spravidla jed-
nym zamestnancom, na 14 uradoch dokonca v kumulécii s inou funkciou. Tato
skuto¢nost’ je zarazajtica o to viac, Ze ulohou tohto zamestnanca — spravcu regis-
tratiry — je kvalifikovane zabezpecCovat’ spravu registratary vlastného tradu, za-
bezpecovat’ spravu registratary vzniknutt z ¢innosti okresnych tradov v rokoch
1996 az 2003, zabezpeCovat’ spravu registratary vzniknutl z ¢innosti predchod-
cov byvalych okresnych tiradov z rokov 1991 az 1996, zabezpecovat’ tzv. vypo-
zickovy servis vo vztahu k $pecializovanej miestnej Statnej sprave, pripravovat’
podklady pre poskytovanie informacii ob¢anom, ako aj podklady pre rozhodnu-
tia, zabezpecCovat’ spravu registratury detasovanych pracovisk obvodného uradu
(vratane predchodcov), zabezpeCovat’ funkciu vecného spravcu automatizované-
ho systému (napr. sprava a Upravy vsetkych ¢iselnikov, tla¢ vystupnych zostav)
atd’.

Rovnako nedostato¢na pozornost’ bola venovana aj potrebe vytvorenia vhod-
nych priestorovych a materialno-technickych podmienok pre tschovu tychto
registraturnych zaznamov, z ktorych ma cca 20 % (teda priblizne 7 600 bm)
trvalil dokumentarnu hodnotu.

Samotnu spisova rozluku v rdmci uskutocnovania reformy verejnej spravy
usmeriiuje a koordinuje odbor archivov a registratir sekcie verejnej spravy
ministerstva vnatra. Vo svojich usmerneniach stanovil jednoznaény postup de-
limitacie vratane vzorov delimitaénych protokolov, ako aj postup pri d’alsej spra-
ve delimitovanych registratirnych zdznamov. Realizaciu podrobne mapuje pro-
strednictvom vykonanych kontrol, ako aj formou roéznych dotaznikov a Statistik.
Zial', prave akysi predreformny chaos velakrat spdsobuje, ze postupy stanovené
v usmerneniach nie st aplikované dosledne, resp. zodpovednost’ kompetentnych
zamestnancov, ktori st uz spravidla informovani o termine ukoncenia svojho
pracovného pomeru, nedosahuje ziadanu uroven a ich pristup k plneniu pracov-
nych povinnosti je znacne laxny zvlast’ vo vzt'ahu k registratirnym zaznamom.

Odbor archivov a registratur tiez metodicky usmernuje prislusné §tatne archi-
vy vo vztahu k vykonaniu prednostného vyradovacieho konania. Problémom
vsak nad’alej zostava preberanie tych registratirnych zdznamov, ktoré budu
Vv ramci vyrad’ovacieho konania posidené ako archivne dokumenty do trvalej ar-
chivnej starostlivosti az u 24 najméi pobociek Statnych archivov, ktoré zapasia
S nedostatocnym priestorovym vybavenim. Tuto skuto¢nost’ podrobne popisuje
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aj Koncepcia rozvoja Statnych archivov do roku 2010 s vyhl'adom do roku 2015,
ktora bola schvalena uznesenim vlady SR ¢. 1201 zo 17. decembra 2003. Riese-
nim je prechod tychto archivnych dokumentov po vykonanom vyrad’ovacom ko-
nani do spravy prislusného Statneho archivu s povodnym priestorovym uloze-
nim, resp. s urychlenym zabezpecenim dostatonych finanénych prostriedkov na
zabezpecenie archivnych depotov a ich materidlno-technického vybavenia.

Ministerstvo vnutra po uskutocneni kazdej reformy verejnej spravy vydava
vzorovy registratirny poriadok a registratirny pladn pre organy miestnej Statnej
spravy zriadené v jeho gescii. Zaroven v pripade potreby upravuje centralne po-
uzivany automatizovany systém spravy registratiry tychto tradov. Koordinuje
tiez postup prislusnych rezortnych ministerstiev, ktoré mozu vydat vzorové
Smernice pre spravu registratury novozriadenych uradov Specializovanej miest-
nej Statnej spravy iba po posudeni a vydani sthlasu ministerstva vnttra.

Na zaver musime konstatovat’, Ze ¢asté zmeny na urovni miestnej Statnej spra-
vy nesu so sebou obrovské riziko, straty, poskodenia alebo znicenia registratir-
nych zaznamov. Vynutené delimitacie a priorovanie, provizorne deponovanie
a tzv. mimoriadne vyrad’ovacie konania, to vSetko su indicie pre torzovitost
a nekvalitu budtcich archivnych fondov. Musime preto dufat, Zze nastupeny
trend v rychlosti uskuto¢fiovania reforiem verejnej spravy v Slovenskej republi-
ke sa minimalne spomali a ze budice koncepcie reforiem verejnej spravy uz ne-
budu zabudat’ na potrebnu starostlivost’ o dokumenty vzniknuté z ¢innosti zani-
kajucich alebo transformujtcich sa organov.

Maria Mrizova

20. MEDZINARODNY KONGRES HISTORICKYCH VIED V SYDNEY

20. medzinarodny kongres historickych vied sa uskutoc¢nil v diioch 3.-9. jula
2005 v austrdlskom Sydney. Mesto s takmer Styrmi milionmi obyvatelov
s pozoruhodnou multikultirou, ktorej sucastou sa stala i pdvodna domoroda kul-
tara.

Kongres sa konal v priestoroch Univerzity Novy Juzny Wales, jednej z piatich
velkych australskych univerzit situovanych v predmestiach tohto velkomesta.
V poradi uz 20. kongres, ktory sa kona raz za 5 rokov, sa po prvy raz uskutocnil
mimo severnej hemisféry, a len tretikrat v priebehu storo¢ia mimo Eurdpy. Od-
réza to snahu neustale rozSirovat medzinarodné spolocenstvo historikov. Na
konferencii sa ich zac¢astnilo vySe 1 500, zvdésa univerzitnych pedagdgov z vyse
70 krajin celého sveta. HostiteI'ska krajinu zastupovalo 350 historikov. Zo Slo-
venska boli pritomni Dusan Kovac, Peter Kartous a Jozef Rynik, mlady historik,
v tom ¢ase s dlhodobym pobytom v Australii.
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Tematicka Struktura aj tohto kongresu sledovala uz zabehnuty systém rokova-
nia. Trom hlavnym témam boli zasvétené referaty, ktoré trvali vzdy cely den.
Nasledovalo 26 $pecializovanych tém a 20 prednaskovych cyklov za okrahlym
stolom. Pocas kongresu zasadali aj medzinarodné organizmy pridruzené ku kon-
gresu (24), rovnako ako aj 16 medzinarodnych komisii vratane Australskej histo-
rickej spoloénosti. Sti¢ast'ou kongresu aj vd’aka finan¢nej podpore boli uz tradi¢-
né zasadnutia univerzitnych Studentov — mladych historikov. V priebehu kongre-
su sa uskutoCnili aj dve zasadnutia Valného zhromazdenia Medzindrodného vy-
boru pre historické vedy, na ktorych sa zvolil novy vybor, novy prezident, urcilo
sa miesto buduceho kongresu, ako aj iné akcie a podujatia.

V Gvodny den sa kongres zacal otvaracou ceremoniou. Delegatov pozdravil
predseda organiza¢ného vyboru kongresu prof. Martyn Lyons, d’alej prezident
Australskej historickej spolocnosti prof. Ros Pesman, premiér Nového Juzného
Walesu a dalSie univerzitné osobnosti Australiec a UNESCa. K hlavnej téme
otvaracieho zasadnutia pod nazvom Globalizacia historie a jej hranice vystupili
prof. Jirgen Kocka, prezident CISH a prof. Natalia Z. Davis z Toronta.

V ramci hlavnych tém prva mala nazov Ludstvo a priroda v dejinach. Odzneli
tri referaty o ekohistorii, o prirodnych katastrofach a ich désledkoch a o prirod-
nych vedach, dejinach a obraze ¢loveka. Druhou témou boli Myty a dejiny. Spre-
vadzali ju vystiipenia Vznik mytov v dejinach a Konstrukcia identit, d’alej Myty,
moc a zodpovednost historika a Utdpia a dejiny. Posledna hlavna téma sa veno-
vala vojne, mieru, spolo¢nosti a medzinarodnému poriadku v dejinach. Korefe-
raty sa zaoberali témou Spravodlivé vojny a nespravodlivy mier, koncepciami
mieru, vojnami, nasilim.

Dal$im, najpocetnej$im blokom kongresu boli $pecializované témy. V ramci
nich odznelo mnoho zaujimavych prednéaSok zo svetovych dejin, starych i no-
Vych Dejiny Afriky v komparativnej perspektlve Cina a svet v modernej a su-
Zasnej dobe, Kristianizacia: adaptacia a prisvojovanie si antiky 21. storo&im, Sok
kultar a identit: osadnici a domorodé obyvatel'stvo, Kolonializmus a postkolo—
nializmus, Globalizacia ekonomiky, Diskusia okolo tradicie a moderny, historic-
ké a transkulturalne perspektivy, RiSe Blizkeho vychodu a v Stredomori, Obraz
Tichomoria, Neformalne vztahy v dejinach — rodinné, pracovng, priatel'ské a so-
cidlne siete, Masmédia a transformacia verejnej sfery, Uloha expanzie cukrovej
trstiny na platlch kontinentoch, Historia pocitov, Europske osvietenectvo a jeho
roz§irovanie, Konstrukcia, dekonstrukcia narodnych Statov — pripad Balkanu,
Vztahy islamu a krestanstva v dejinach, Hromadné vystahovalectva a ich eko-
nomické, politické a kultarne dosledky, Pohl'ad stredovekej Europy na Orient,
Nabozenstvo a verejny priestor, Sprava miest v dejinach, Revolucie 20. storocia,
Sport, politika a obchod.

Jednou zo S$pecializovanych tém bola Politickd kultira v strednej Europe
v eurdpskych a medzinarodnych kontextoch. Popri prevazne historikoch strednej
Eurdpy a USA na zasadnuti vystapil aj D. Kovac¢ s referatom Nacionalizmus
a politicka kultura v Rakusko — Uhorsku v obdobi dualizmu.

Okruhle stoly svojim obsahom mali vysostne l'udski dimenziu. Rokovalo sa
na témy: Detstvo a vojna, Obcianska spolo¢nost’ a verejna sféra, Nespravodli-
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vost’, Pamét a politika, Prava ¢loveka, Staroba a smrt,, Historici a ich Citatelia,
Medzi spolocenskymi vedami a literaturou, Dejiny, antropologia a archeoldgia,
Historické slovniky a encyklopédie, Narodnostna otazka v integracii a dezinte-
gracii Sovietskeho zvizu, Dejiny a mized, Cudzinec v antickom svete, Teroriz-
mus ako historicky fenomén, Zivot robotnikov a dejiny prace, Europa a Azia —
kultirny transfer v r. 1400-1900, Spomienka na vel’ka vojnu, bliZiaca sa Storo¢-
nica 1. svetovej vojny.

Dals§im podujatim bolo 6 workshopov UNESCa s témami — Miesto strednej
Eurdpy medzi Vychodom a Zapadom pocas tisicro¢ia (1000-2000), Zmeny
v arabskom a moslimskom svete, Latinska Amerika — demokracia a nové politic-
ké dejiny, Dejiny a modernost’ vo vychodnej Azii, Karibska oblast’ — multikultu-
ralizmus a diaspora, Dialog kultur: byt’ historikom zajtrajska. Na prvom work-
shope vystupil aj D. Kovac s referatom Habsburskda dudlna risa a jej narody
V napdti medzi Vychodom a Zdapadom.

Zasadnutia posluchacov historie sa vyuzili na prezentaciu projektov k tymto
piatim témam: Ekologické dejiny, Myty, dejiny a identity, Vojna, mier a medzi-
narodny poriadok, RiSe, Staty a globalizécia, Socidlne dejiny a historia prace.

Zaverecné zasadnutie sa uskutoc¢nilo v reprezentacnych priestoroch historickej
budovy Mestskej radnice. Uviedol ho prof. Martyn Lyons a s prednasSkou na té-
MU Romanopisec, média a dejiny vystipil Gspesny australsky spisovatel Thomas
Kenneally. Prof. Jirgen Kocka, odstupujtci prezident CISH zhodnotil prie-
beh kongresu ako vel'mi uspeS$ny. Predstavil novozvolen¢ho prezidenta CISH
Spaniela Josého Luisa Peseta. Dals§i medzinarodny kongres historickych vied
sa opat’ uskuto¢ni v Eurdpe, a to v roku 2010 v holandskom Amsterdame.

Peter Kartous
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KRONIKA

ZIVOTNE JUBILEUM PhDr. PETRA DRASKABU

Zrelost’ ducha aj pdsobenia v profesii a v zivote, tak mozno charakterizovat’
osobnost’ PhDr. Petra Draskabu, riaditel'a Slovenskeho narodného archivu, pria-
tela a kolegu, Cerstvého Jubllanta Cislo $estdesiat znamena v metrologii, nauke
o mierach a vahach, kopu. Aj Sestdesiat rokov je kopa. Kopa nielen rokov, ale
pri naéom jubilantovi aj kopa prace, ktora vykonal pocas svojej profesijnej ka-

Osobnost jubilanta, absolventa odboru histérie Filozofickej fakulty Univerzi-
ty Komenského v roku 1968, sa formovala a sformovala pocas jeho dlhodobého
posobenia v archivnom odvetvi. Pracu archivara, sGicasne aj historika a doku-
mentaristu, si osvojil uz na Fakulte architektiry Slovenskej vysokej Skoly tech-
nickej v Bratislave, kde v rokoch 1968-1972 pdsobil ako odborny asistent na
Katedre dejin architektury, kreslenia a modelovania. V roku 1972 nastupil na
Archivnu spravu Ministerstva vnttra SR. Postupne, pocas takmer dvoch decéni,
sa venoval problematike predarchivnej starostlivosti a najméi metodickému usmer-
novaniu vtedajSich $tatnych okresnych archivov. Popri presadzovani kvality ar-
chivnej prace systematicki pozornost’ venoval najmé priestorovym, technickym
a personalnym otazkam tejto najpoéetnejéej skupiny Statnych archivov. Vtedajsi
funkcionari Statnej moci a spravy v fiom mali zdatného protihraca, oponenta
i obhajcu zaujmov okresnych archivarov. Neustale si dopinal $pecializované ar-
chivne vzdelanie, najmé Stadiom zahrani¢nej — anglickej a talianskej archivnej
literatary a v roku 1980 absolvoval aj medzinarodnu archivnu staz v Parizi.

Do Statneho archivu v Bratislave vo funkcii jej riaditela nasttpil v roku 1988.
Vyse desat’ rokov usmeriioval a skvalitiioval ¢innost’ tohto najvicsieho Statneho
archivu s regionalnou uzemnou pdsobnostou na Slovensku. Podiel’al sa tiez na
zabezpeceni rekonstrukcie kastiela v Plaveckom Podhradi, patriaceho archivu,
ako aj vyrieseni nedostatku jeho tloznych priestorov vybudovanim vel'kého ar-
chivneho depotu vo vychodnom kridle kastiel'a.

Zivot je zmena a jubilant v roku 1999 nastupil do funkcie riaditel'a nasej naj-
vécsej archivnej institucie — Slovenského narodného archivu, kde posobi dodnes.
Aj v nej, ¢i uz v podmienkach samostatnej rozpoétovej organizacie, alebo odbor-
ného zariadenia Ministerstva vnutra SR, robil a robi vSetko pre jej rozvoj, pre za-
bezpecenie jej chodu, dostatku techniky i odbornikov pre plnenie tloh archivu
pri sprave archivneho kultirneho dedicstva a bohatstva.

Profesionalita Petra Draskabu sa odraza aj v d’alSich oblastiach jeho pdsob-
nosti. Bol a je spolutvorcom vsetkych vyznamnych analytickych a koncepcnych
materidlov k r6znym aspektom archivneho systému, bol ¢lenom autorského ko-
lektivu zakona o archivnictve (1975), jeho novely (1990) a zakona o archivoch
a registratirach a nan nadvizujtcej vyhlasky (1998-2002), d’alej ¢lenom autor-
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ského kolektivu slovnika slovenskej archivnej terminoldgie (1999-2005). Je
autorom mnozstva odbornych ¢lankov v periodickej a odbornej tlaci, prednasate-
om na vedeckych a odbornych sympoéziach a seminaroch. Jeho odbornost
a erudovanost’ valorizuju posobenie odbornych organov, ktorych je ¢lenom, ako
napriklad vedeckej rady Slovenskej narodnej kniznice, kuratéria Slovenského
narodného muzea a i. Ocefiujeme najmé jeho podiel na Cinnosti Vedeckej ar-
chivnej rady, ZmieSanej vladnej komisie na zistovanie moznosti odSkodnenia
zidovskych obeti holokaustu SR a redakénej rady Slovenskej archivistiky. Za-
sluzna je jeho spolupraca s r6znymi vydavatel'stvami pri odbornych prekladoch
z anglictiny spolu s manzelkou, reprezentacnych publikécii a encyklopedickych
diel s historickou tematikou. Spomentit’ mézeme Dejiny sveta, Velké bitky slav-
nych vojvodcov, Vel'ké udalosti biblickych ¢ias, Pad risskeho orla, PreCo Nemci
prehravali vojnu, Svetové dejiny v kocke, Velka vSeobecna encyklopédia, Naj-
krajsie antické baje, Proroctva a predpovede.

Je len prirodzené, Ze jubilant je nositel'om viacerych vyznamenani a oceneni
za zasluhy a rozvoj slovenského archivnictva a ¢erstvym drzitelom rezortnej pa-
métnej medaily Frantiska Vitazoslava Sasinka.

Je toho vskutku kopa, ¢o nas priatel’ urobil, comu sa venoval, venuje a bude
venovat’. Jeho ¢iny a pracu vSak vzdy mozno poznat’ podla pre neho vlastnej
preciznosti, doslednosti, naro¢nosti na kvalitu, koncepéného a systémového
myslenia, definovania priorit. Poucna je aj rekapitulacia jeho profesijnej kariéry.
Vsetci sme presvedCeni, ze pred Dr. Petrom Draskabom stoji eSte kopa rokov.
Rokov tspesnych, krasnych a bohatych na spokojnost’ z vykonanej prace, pocit
spoluti¢asti na vyprofilovani efektivne fungujiceho archivnictva a osobitne Slo-
venského narodného archivu. Do tejto kopy rokov sa zmestia aj pokojné dni,
stravené v prekrasnom prostredi pod Polanou na Snohach. A boli by sme radi,
keby v tejto kope boli aj dni, ktoré jubilant stravi spolu s nami, archivarmi.
A nech urcite prezije kopu prijemnych chvil’ v kruhu svojej rodiny, manzelky
a dvoch uspesnych synov.

Nakoniec maly vin§: my — spolupracovnici, kolegovia, panovi riaditelovi
uprimne zelame vela $tastia a zdravia do rokov buducich. Kiez sa skutkom sta-
nu vsetky jeho pracovné a osobné sny, tizby a ciele, pretoze, ako hovori stara
Ciceronova vestba, neexistuje ni¢, ¢o by nebolo mozné dosiahnut’ v toku Casu.

Ad multos Annos!

Peter Kartous

ZOMREL PhDr. JAN MILAN DUBOVSKY

Medzi vyraznych predstavitelov slovenského archivnictva patri PhDr. Jan
Milan Dubovsky, ktory po tazkej chorobe zomrel 1. aprila 2005. Posledna roz-
lucka na Senkvickom cintorine sa konala 4. aprila 2005 za pritomnosti mnohych
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archivarov, historikov, mizejnikov, ako aj predstavitelov samosprav. My, jeho
kolegovia, ako aj primatori a starostovia z okolitych miest a obci, sme mu prisli
naposledy pod’akovat’ za jeho neziStnu pomoc, za jeho pracu, ktord vykonal
Vv prospech nas vsetkych.

Pochadzal z Dechtic, z rolnickej rodiny. Narodil sa 7. jana 1933 v Trnave.
Gymnazialne §tadia absolvoval v Sagtine, Galante, Senci a v Trnave. Po maturite
posobil ako ucitel’ na Osemrocnej strednej Skole v Seredi, odkial’ po roku odisiel
Studovat’ na Cyrilometodsku bohosloveckt fakultu v Bratislave. Z politickych
a zdravotnych dovodov po dvoch rokoch prestipil na Filozofickt fakultu Uni-
verzity Komenského v Bratislave, kde Studoval klasicku filologiu a dejiny. Stu-
dium ukon¢il v roku 1960. Uz v roku 1959 nastapil do Okresného archivu v Pe-
zinku — dne$ného Statneho archivu v Bratislave pobotka Modra, kde posobil 40
rokov ako riaditel’ archivu az do roku 2000. Svojou htiiZzevnatou pracou a vynika-
jucimi organizaénymi schopnostami sa mu podarilo vybudovat’ z archivu mate-
rialne, ale aj odborne dobre zabezpecené pracovisko. Vdaka jeho zanietenosti
a pracovitosti dosiahol archiv vynikajice meno v celom regione. PhDr. Jan Mi-
lan Dubovsky svoju vedecku kariéru zacal tiez v tomto archive. V Sestdesiatych
rokoch vypracoval niekol'’ko smernic na spracovanie kmenovych fondov okres-
nych archivov, ktoré¢ sa dodnes pouzivaju. Problematike spracovania archivnych
fondov okresnych uradov venoval aj svoje prvé odborné stadie, ktoré vysli v Ar-
chivnom cCasopise v rokoch 1961 a 1962. Svoje hlboké poznatky o archivnych
fondoch uloZenych v okresnom archive sustredil do Sprievodcu po fondoch Stat-
neho okresného archivu Bratislava — vidiek, ktory je dodnes zakladnou archiv-
nou pomdckou pre badatel'ov, ale zaroven aj priruékou dejin spravy. Ako archi-
var doverne poznal dokumenty k dejinam reglonu v ktorom pdsobil. Svoju prva
rozsiahlejSiu pracu historika venoval svojmu bydlisku Senkv101am 400 rokov
Senkvic (1966). K ich dejinam sa vratil v osobltnej monografii Senkvice (1994).
Svoju pozornost’, okrem rodiska, zameral aj na d’alSie malokarpatské mesta,
0 napisanie dejin ktorych sa taktie? zasluzil. Jeho prace z tejto oblasti vysli ako
samostatné tituly, ako sucasti monografii, alebo ako Studie, pripadne clanky
(Okres Bratislava — vidiek, 1983; 825 rokov Modry; 775 rokov Svétého Jura;
Vistuk, 1994; Modra, 2004 atd’.). V roku 1997 vydal pod nazvom Peripetie slo-
body zbierku 127 ¢lankov, uverejnenych v roznych regionalnych ¢asopisoch od
roku 1994, viazucich sa k dejinam Pezinka. Na zaklade stidia archivnych doku-
mentov vydal v roku 1986 samostatnti knihu pod ndzvom Proti fasizmu. Zaobe-
ral sa aj dejinami Trnavy a to v §tadii Zaciatky Trnavy podla dvoch eposov
(1988) a v ¢lankoch k dejinam Trnavskej univerzity 1980 a Matej Bel o Trnav-
skej univerzite 1986. Osobitni pozornost' venoval aj osobnostiam reglonu
okrem stadii venovanych Gabrielovi Kolinovi¢ovi Senkvickému _vydal aj samo-
statnt monograﬁu pri prileZitosti 300-roénice jeho narodenia. Studie a &lanky
napisal aj o Jurajovi Fandlym, Jurajovi Palkovicovi, Matejovi Belovi a Cudovi-
tovi Holubym. Lektoroval a posudzoval, ale aj pomahal pri vzniku niekol’kych
desiatok prac z regiénu. Venoval sa aj recenziam — Symbolika obci okresu Trna-
va, Dejiny Trnavy, Trnavské vlastivedné seminare, Annatae a regno Hungariae
provenientes in Archivo Secreto Vaticano 1421-1536 atd. Z pomocnych vied
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historickych sa zaoberal najmé heraldikou a sfragistikou. Napisal odbornu studiu
0 pezinskom erbe (1995) a pravidelne publikoval ¢lanky k obecnym erbom miest
a obci v okresnych a miestnych casopisoch. Po roku 1989 sa intenzivnejSie
venoval citkevnym dejindm. Bol externym spolupracovnikom Papezskej Komi-
sie pre kulturne dedi¢stvo Cirkvi. Bol ¢lenom a koordinatorom timu archivarov
zo Slovenska, ktori Studovali vo Vatikanskom archive v Rime. Stadie venované
vysledkom vyskumov boli viackrat publikované v Slovenskej archivistike.

Cirkevnym dejinam sa venoval aj ako uditel’, prednasal na Filozofickej fakulte
UK v Bratislave v rokoch 1991-1992 a na Trnavskej univerzite v rokoch 1993—
1994. Na zaklade $tadia archivnych dokumentov a na zaklade osobnych skuse-
nosti napisal samostatnti publikdciu Akcia klaStory, ktora mala pokracovanie
v diele Akcia klastory II. Kym v prvej sa venoval likvidovaniu klastorov muz-
skych reholi na Slovensku v rokoch 1949-1952, v druhej sa venoval likvidacii
zenskych klastorov. Osobitnti pozornost’ si zasluhuju aj jeho preklady z latinci-
ny, tlacou mu vysli preklady Mateja Bela O Trnavskej univerzite, Jakobinske
katechizmy, Bratislavsky a Devinsky hrad u Mateja Bela, Praca Samuela Timo-
na, Obraz Starého Uhorska a Juraja Fandlyho, Historickd rozprava o Dolanoch,
kniha J. J. Schreibera o Modre. Nezi$tne pomahal aj mnohym historikom pri pre-
klade prameiiov z latinského jazyka k dejinam mestského prava, k dejindm obci,
najma listin a kanonickych vizitacii. Latinsky jazyk vyucoval na viacerych gym-
naziach a v rokoch 1994-1996 viedol dvojro¢ny kurz latinského jazyka pre slo-
venskych archivarov. Do oblasti literarnej historie prenikol Stadiami Pamétnica
Ustavu slovenského 1842 (1980, 1988), Pramene k zivotopisu a dielu Juraja
Fandlyho (1991), Juraj Fandly, priatel'ské posedenie (1990).

O zZivote Jana Milana Dubovského vysla z pera jeho sestry osobitna publika-
cia pod nazvom Laudacio historika.

Vymenovat' celozivotni put’ a dotknat’ sa vsetkych prac, ktoré vysli z pera
nasho kolegu Jana Milana Dubovského je takmer nemozné (bibliografia jeho
prac vysla v diele Maria SemeSova: Laudacio historika Jana Milana Dubovské-
ho, s. 225-236). Vsetci sme ho poznali ako ¢loveka, ktory Zije svojou pracou
a ma ju nesmierne rad. Posobil v mnohych odbornych komisiach. Bol ¢estnym
predsedom Spoloc¢nosti slovenskych archivarov, ¢lenom Vedeckej archivnej ra-
dy, ako aj ¢lenom redak¢nej rady Slovenskej archivistiky. Svojou pracou v re-
gione prispel k zviditeneniu archivnictva na Slovensku. Jeho praca bola ocene-
na viacerymi vyznamenaniami. Medzi najvyznamnejSie patril Rad Cudovita Sta-
ra, ktory mu odovzdal prezident Slovenskej republiky 2. septembra 2002, pri pri-
lezitosti Statneho sviatku Dna ustavy Slovenskej republiky. Bratislavsky samo-
spravny kraj mu udelil in memoriam v jini 2005 cenu Samuela Zocha za vyraz-
ny prispevok k rozvoju a reprezentacii samospravneho kraja doma i v zahranici.

Pred¢asnym odchodom kolegu Jana Milana Dubovského zostali niektoré jeho
prace nedokoncené. Chcel eSte vela napisat’. Pre slovenské archivnictvo zname-
na jeho odchod velku stratu. Patri do generécie, ktora polozila zéklady archiv-
nictva na Slovensku. Zasluzil sa o vytvorenie pozitivneho obrazu archivov ako
kultarnych institacii, ako strazcov kultirneho dediCstva Slovenskej republiky.
Vyraznym svedectvom tejto skutoCnosti boli aj slova rozlucky primatorov miest
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Modry, Pezinka a starostov Senkvic, Blatnej na Ostrove a d’alSich. Nam archiva-
rom bude nas drahy kolega Jan Milan Dubovsky vel'mi chybat’. Bol totiz clove-
kom, ktory bol ochotny podat’ hocikedy svoju pomocnu ruku a povzbudit’ svoji-
mi radami tych, ktori to potrebovali. Budeme naiitho dlho spominat’.

Veronika Novakova

ZA FRANTISKOM VICIANOM

Dna 28. juina 2003, iba dva dni pred svojimi 93. narodeninami, tisko odisiel
z nasich radov FrantiSek Vician, dlhoro¢ny pracovnik popradského archivu. Bol
pravdepodobne najstar§im archivarom na Slovensku.

FrantiSek Vician sa narodil 30. juna 1912 v Krompachoch. Po absolvovani
Styroch tried mestianskej Skoly pracoval v rokoch 1928-1951 ako predavac
v réznych firmach, v rokoch 1951-1954 na ONV v Poprade, v rokoch 1955—
1958 vo Vagoénke Poprad. V roku 1958 bol menovany za vediuceho Okresného
archivu v Poprade. Od roku 1960 pracoval ako odborny archivar az do 31. janua-
ra 1979.

Jeho prvé archivarske roky boli rokmi zachraiiovania cennych archivnych
fondov od 13. storocia a ststred’ovania archivneho materialu do vhodnych prie-
storov. Mal vztah najmé k novodobym dejinam. Vyhotovil viacero archivnych
pomocok na vysokej odbornej a kvalitativnej Grovni. Ziskané poznatky vyuzil aj
pri publikovani prispevkov v regionalnej tlaci. Vel'mi rad chodil do §k6l na pred-
nasky a besedy s mladezou, kde ich oboznamoval s histoériou ukrytou v archive,
ale aj s osobnymi spomienkami na 2. svetovi vojnu. Bol ¢lenom Slovenskej his-
torickej spolo¢nosti, SpiSského dejepisného spolku a dlhoro¢nym ¢lenom SZPB.

Aj napriek vysokému veku jeho kroky ¢asto smerovali do archivu, kde si za-
spominal na svoje zaciatky, na zatopené sklady a vecné stahovanie. Preto mu
najvacésiu radost’ urobili krasne priestory dvoch mestianskych domov, do ktorych
sa archiv prestahoval v roku 1995. Skoncila sa éra ,,archivu na kolesach®.

Pri prilezitosti jeho 90. narodenin mu riaditel’ odboru archivov a registratir
MYV SR PhDr. Peter Kartous, CSc., odovzdal Sasinkovu medailu za dlhoro¢né
pOsobenie v archive a nezmazatelnt stopu, ktor zanechal pri zachrane archiv-
neho bohatstva z regionu Spisa. FrantiSkovi Vicianovi bola udelena prva ,,archi-
varska“ Krizkova medaila v roku 1992 pri prilezitosti jeho 80. narodenin.

Frantisek Vician miloval ,,svoj* archiv a tento vztah prenasal aj na nas, archi-
varky. Hovoril, Ze chodi do archivu omladnut’. Jeho navstevy sa s pribudajucim
vekom stavali zriedkavejsie, ale o to srdecnejSie. Mala som Cest’ s nim kratku
dobu pracovat’, preto bol nas vztah velmi blizky. Jeho mily usmev, radost’
z kazdého stretnutia nam bude urcite chybat’.

Mily pan Vician, ¢est’ Vasej pamiatke.

BozZena Malovcova
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SPOMIENKA NA PETRA STIBRANEHO

Diia 3. jula 2005 uplynulo 95 rokov od narodenia a 12. jula dvadsat’ rokov od
umrtia Petra Stibraného, kedysi zndmeho tren¢ianskeho archivara. Mozno ti, ¢o
ho poznali, uz na neho aj trocha pozabudli, preto si dovolime toto kratke obzretie
za jeho pracou a poésobenim v archive.

Peter Stibrany pochadzal z LoSonca v okrese Trnava. Vyucil sa za krajcira,
avsak tejto profesii nezostal verny. Zmaturoval na gymnaziu v Trnave a na FF
UK v Bratislave vystudoval dejepis a nemecky jazyk. Urcity ¢as potom vyuco-
val na strednych Skolach. V roku 1945 bol sluzobne prideleny do Vojenského
historického tstavu v Prahe. Od maja 1946 pracoval ako redaktor dennika CAS,
neskor posobil v Casopise Slovensky svet a v Katolickych novinach. Od oktébra
1949 do jula 1951 bol jazykovym redaktorom vo Vydavatel'stve SAV v Bratisla-
ve. Na trenciansku archivarsku drahu nastipil 1. februara 1954, ked’ bol prijaty
do sluzieb $tatu ako mestsky archivar pri MNV v Trenc¢ine. Od roku 1961 ako
veduci okresny archivar viedol Okresny archiv v Trencine a o sedem rokov ne-
skor sa stal jeho riaditelom. Tuto funkciu vykonaval az do konca marca 1974,
ked’ odisiel do dochodku. Zomrel kratko po svojich 75. narodeninach, 12. jula
1985 a je pochovany v Tren¢ine.

Ako kazdy iny archivar, aj Peter Stibrany pracoval na spristupfiovani archiv-
nych dokumentov, vykonaval kontroly spravy registratry, vyrad’ovanie registra-
turnych zaznamov, preberanie archivnych dokumentov. TieZ vybavoval pozia-
davky verejnosti, najmi badatel'skej. V ramci spristupfiovania sa podiel’al na
usporiadani pisomnosti Magistratu mesta Tren¢ina, k tomuto fondu vyhotovil aj
inventar listin. Viaceré archivne pomdcky, ktoré vytvoril bud’ sim (napr. inven-
tar Mestského uradu v Trencine) alebo sa na nich podielal spoluautorsky (napr.
inventar Okresného uradu v Novom Meste n. V.), slizia dodnes. 5

Znacnu Cast’ pracovného, ale aj mimopracovného ¢asu venoval P. Stibrany
v rokoch 1966—1970 spolo¢nému dielu troch archivov s nazvom Sprievodca po
fondoch okresného archivu v Senici, Tren¢ine a Trnave. Kazdy z riaditel'ov zii-
¢astnenych archivov bol zodpovedny za texty zo svojho archivu. P. Stibrany bol
tiez povereny korektirou rukopisov. Tie sa viackrat opravovali. Nakoniec vSak
tato pomocka vobec neuzrela svetlo sveta. A tak, i napriek tomu, ze sa tvorbe
tohto diela venovalo velké mnozstvo ¢asu i sil, je dnes iba internou syntetickou
archivnou poméckou s dokumentarnou hodnotou.

Praca v archive umoziovala P. Stibranému najst’ pri spracovavani fondov roz-
ne zaujimavé udaje, ktoré boli nametmi neskorsich prispevkov. Zvycajne to ne-
boli rozsiahle prace, zachytavali va¢sinou jednu alebo viacero udalosti, ktoré ho
zaujali a snazil sa ich prezentovat’ na verejnosti. V hojnej miere vyuzival doslov-
né citacie prameiiov, niekedy iba mierne upravil objavené udaje. Jeho clanky
a prispevky vychadzali v r6znych zbornikoch, ¢asopisoch a novinach (Agrikul-
tura, Historické stidie, Slavin, Trencin — vlastivedny zbornik Trenc¢ianskeho mu-
zea v Trencine, Vlastivedny zbornik Povazia, Historicky Casopis, Krasy Sloven-
ska, Vlastivedny Gasopis, Vlastivedny obzor Tren¢in, Rolnicke noviny, Tren-
¢ianske noviny a i.).
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Ako dlhoro¢ny ¢len Slovenskej historickej spolocnosti sa na minulost’ Trenci-
na a jeho regionu orientoval aj v poCetnych prednaskach. Vykonaval tiez funkciu
predsedu, neskor tajomnika kruzku historikov v Trencine. Casto zastaval aj post
tlmo¢nika a sprievodcu po meste Trencine a Trencianskom hrade, mestskym
kronikarom bol do roku 1972.

Peter Stibrany presiel pocas dvadsatrocného posobenia v trencianskom archi-
ve viacerymi ulohami a funkciami, spristupnil najziadanejSie fondy pre badate-
l'ov, venoval sa historickej a vlastivednej praci. Svojou ¢innost'ou sa podielal na
pozdvihnuti tirovne prace archivara a celkovej prezentécii archivu.

Radka Minarikova
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